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Milan Hauner
Hodnoty a hodnoceni v nasi
historiografii

,,Zdpas za ceskou samostatnost vedly predevsim
Ceské déjiny. Kdyby jich nebylo, byli bychom da-
vem nemajicim vysstho povédomi sebe, lidem bez
cileaidedlu. Odvahu, pychu a nadéji éerpalijsme z
minulosti . . . My, éesti historikové, vitdme éeskou
svobodu, pozdravujeme samostatny stdt éeskoslo-
vensky vykrikem nejjdsavéjsim. Vime vic nez jini,
ceho jsme dosdhli ... Ceskd svoboda dd ndm i
" nové déjiny. Budeme i naddle potiebovat mnoho-
ndsob idedini opory jejich . ..* (Josef Pekar)

,»Proto byla také u nds vZdy historie studovdna a
vykldddna nejen jako véda, ale i jako ucitelka nd-
roda . .. (Zdenék Nejedly)

Do zahlavi jsem postavil dva citaty, vyjadiujici
ponékud exaltovanou formou zakladni poslani es-
kych dé&jin v podani obou historiki, Pekafe a Nejed-
l¢ho. Oba se naugili zakladim historického femesla
u téhoz univerzitniho ugitele, oba &erpali z odkazu
Palackého, tiebaze o jeho interpretaci éeskych dé-
jin mezi nimi doslo k ostrému sporu. Oba byli z4-
roven détmi 19. stoleti, onoho saeculum histori-
cum, v némz znalost, ba pfimo kult historie, patfily k
prvotadym ctnostem vzdélance. Pekai a Nejedly, a¢
se mnohym muze zdat podivné uvadét tuto dvojici
pohromadé, symbolizuji posledni epochu &eské his-

toriografie v pribéhu jejiho zapasu s némeckou du-
chovni i faktickou nadvladou. A¢koli kazdy z nich
stal na opaéné strané barikady, jejich vyroky maji
spole¢ného jmenovatele: oba totiz chapou a vykla-
daji narodni déjiny jako nevycCerpatelny inspiraéni
zdroj vlasteneckého elanu, hrdosti, nadéje, zkratka
véech téch uslechtilych vlastnosti, jez se ponékud
ztraceji, jsou-li vtésnany pod heslo nacionalismu,
jez ma v &estiné znalné pejorativni prichut.
Pfiznavam svou bezradnost nad tim, komu vlast-
né ,,nase* historiografie patti? Nalezi Cechim, tj.
obyvatelim Ceského statu, tfebaze nemuseli psat
Cesky, anebo nebyli Ceské narodnosti? (Napt.
A. Bachmann, F. Bezold, B. Bretholz, C. Hoéfler.)
Tento paradoxni stav snad nejlépe vystihuje nepte-
lozitelna slovni hificka ,,Jeder Tscheche ist ein
Bohme, aber nicht jeder Bohme ist ein Tscheche®.
Maji byt do ,,nasi‘* historiografie zahrnuti i Slovaci;
nebylo by snad vhodnéjsi v soucasné dobé prisné
odliSovat mezi ¢eskou a slovenskou historiografii?
A kam vlastné zatadit cizince, ktefi dosahli v éeské
historiografii ¢asto vétsiho uznani nezli lecktery na-
sinec (E. Denis, V. Tapié)? Kone¢né, ktefi historici
se vlastn€ smi hlasit k ,,nasi* historiografii? Ti, kte-
i sméli oficialné publikovat, anebo i ti, ktefi sv: di-
la doma vydat nemohli? Ti v emigraci, anebo (i co
Ziji doma a znovu pomahaji umléovat vétsinu svi ¢!
koleg? Anebo koneéné ti proskribovani, ti umlé: 11
Béhem 19. stoleti se v d&jepisectvi vyhranily ¢ v
metody: jedna usilujici o hledani kauzality, spati i
ci v déjinach uréity zakonity proces oprosténi- o
tzv. hodnotovych predsudkd, a vedle ni druh4, | |
dajici v d&jinach skryty eticky smysl s moralnim
selstvim pro dnesni i budouci pokoleni. Tato di |



