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Co% jedt& neni konec

této smrti listd ?

Co se -semeny stalo se ?

A co to ozvalo se

v splavu rudych mlh, ‘

v deftich Cerng&jSich lebek vinohradt
a v sadech koster na prachx ‘
poplach na préh

usedal ml&ky v prachu sadf.
0dkud to syklo ?

7z vétru ¢ 7 hadt, ? :

éi ryba hodila se derndi prahﬁ ?

A preoe 2 éernych nitd -
vlasatych dedt® umrldich - -
slySelas b&dovéni nebo smich ?
- Co se to a kde niti
a oo tu pukd, prasks, |
‘&1 Jen dopad zrn piseénych to je
z boje s Casem ?
Sto kopyt hlasem :
kdo vraci{ se to némi zatracen ?
Ona se krade, &i on to je 7
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Kdo odhrnul

kamének na zéhon& 7

Kdo nahrnul

na vytoné

ty Supinaté kry 7

Ty tfri t¥epi se

. a prchnou - pe¥{ urousané

jak mrtva kachna

toédici{ se v kole

kol mlyni, ’

kde se sklizen zlata mlela

pro hlad néds v hlouboe, v dole,
kdy¥% boZich kostf{ jist se chtdlo .
a medt tvych,

pléstvi letitych,

zlatistvd vielo.

Zas zmes8kali jsme
pro Y2alost a strach
al nespali jsme
dlice na modlitbédch,
chvili, kdy kaménky a hrudky
se zemé sta¥eny,
8 hrudi popeledné se svalovaly !
Ve zp&vu, v brnkénf nejvys nadé]
v louten a fléten mémeni
sme viera Jjed3t& schvalovali.
O byli bychom radsgj
s nev&f{cimi Jen smutky 1
Difce na modlitbéch,
chybami, v pochybéch
jen pokéni oco Adbtky
a sotva milost bychom byli znall.

Ale uZ kopytné ahvile
kopytnikd, koniklecl

chod a cval

vytislly stopy na tva¥ nam
malinkych sykdbtd a hlesi.



Svist Cerndbylem, uZ ne Zal
ozval se sédm a sédm

cvalem bé&gii.

Kopyty kopytnikﬁ

spédd a plam

sluneénim virem,

rovaym dflem

plnily zemi stafené&:

hroby Morené,

ten bez dna dZbdn.

A potom budeni

najednou pod travami

z trsi p&tiprstych !

To zurdéend,

flétnovi svitu za kravami.
To vyplagzovéan{

jazy&kd dosud n¥&mych

a bélem z lebek dosud &dernych.

"T6 hrdeni

stébel, to vykrikovéni
srdce a loutny

v réanech rﬁzohrstych.
08 loudf ‘

to kojenf{ a miliskovédnd

- tvych milenych a vérnych °?

A uZ jde Zena bezustd .
hovo¥ic na nds celym té&lem.
O¢ima, hlavné odima

v 08i nédm oéim naristi
o¢ima modryms .

Jde pani se svym asfodélem.

LY

& & &
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vJaroslav DRESLER ;.

NA NAVSTEVE U KARL JASPERSE &/

I s o T e e e it e S v e S v e e S v s sy e e i W
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Jsme na jedné z hlavnich bazilejskjch ulic,
které vedou ze st¥edu m¥sta na predmdst{. Na
domku &islo 126 je nosazné, pelliv¥ vyle3t&né
tabulka, jaké se vyréb&ly pred padesdti lety,
.8 jméno Jaspers je vyryto ozdobnym secesnim-
pismem. Zvonime a otvird nédm kucha¥ka. Vnitéek
aZ do malyoh podrobnost{i,; p¥ipomind venkovsKou
faru, Kuchatka nés vede do prvnfho poschodf, -
kde je maléd Cekédrna pro ndvitdvniky. Kvili Jas-
persovl je Bagilej poutnim mistem filozofld a
adeptll filozofie z celého ev&ta. Prichézivajf
gem i 1idé z vychodu. - 04 podlahy aZ% ke stro-
pu stojd v prostych d¥ev&nych policfch knihy,
vesmés filozofie, ztdsti hledané unikéty a
prvotisky, Po chvili se otviraj{ dve¥e, vedou-
ci{ do pracovny, a vitd nds vysoky, vzprimeny,
gt4hly mu%. Jeho pohyby, tak jako jeho mySlen-
ky, jsou mladistvé -a pruZné. Vypadd to skoro
nepravdépodobné, ¥e se Jaspers bli%{ osmdesdt-
ce. :

- R4d bych véds informoval o n&kolika utocich,
které pfinesl v poslednich m&sficich deskoslo~
vensky komunisticky tisk, kdy% referoval o va-
§1 posledni kpize ,Atomové bomba a budoucnost
¢lovéka", Nejutolnéjs{ a nejobd{rn&js{ byla
brazskd Tvorba, kterd vaif{ knige vénovala celé
'dvé strany... - _ .

~ Vim o téchto ¢ldncich, upozornil mé na n& mdj
nakladatel Klaus Piper g Mnichova. S1{bil mn$,
Ze mi poSle jejich p¥eklad. Dosud jsem vSak ne-—
m&él kdy, abych se tfm zabyval. -

&/ Profilem Karla Jasperse jsme se zaijali v
Arde &. 7 /1958
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. = V postaté tam S1o o to, %e vase filozofické my -
. 8leni kladli do: jedné Yady s Nietschem a Spengle-
rem a %¢ pomoeci{ p¥ekrucovini, faleZného pFekladu
a vytrhdvéni n&kterych tezf{ gz Jejich souvislost{
stavéli va§l filozofii do nesprévného svitla., V.
-nékterych utocich 311 v Praze dokonce tak daleko,
e tvrdili, Z%e pry propagujete atomovou vdlku
proti vychodu, = T _

- Jestlife to tam opravdu stoji, pak je to holy
nesmysl. Cflem mé knihy jsou t¥i vdci: pravda,
svoboda a mir na celém svdt&. Jako neoddiskuto-
vatelnou podminku sv&tového miru v3ak  vidim svo-
bodu vSech 1141 na celém sv&tE. Na tyto utoky pi-
semn& odpovim jen tehdy, jestliZe neb&2{ jen o
nésilnou komunistickou propagandu. -

- .Je prizna&né, pane profesore, %e prvni r eferen- -
ti vasdi knihy v geskoslovenskuaji zrejmé vibec
nem&li : rukou. PPeklddali totiz jejf titul jako
pAtomovéd bomba a budoucnost 1id{i", adkoli vy pi-
Sete ,Atomovd bomba a budoucnost &lovéka"., Tetos
najafe v8ak najednou zadali v Praze jméno knihy - :
p¥eklddat sprévnd. - ) )
- Mezitim si ji totiZ opat¥ili. Z nideho nic jsem
dostal z Prahy dopis, abych jim poslal vytisk, e
maji v umyslu knihu p¥elc¥it a vydat. Od té doby-
uplynula Fada mésicll, Pfesto, Z%e jsem jim dal kni-
hu obratem poslat, se u¥ neozvali. Zato z Budape-
$ti, odkud mn& svého dasu poslali podobnou zadost,
plsSlag kniha zp&t s pogndmkou, %e se pro p¥eklad
do madarstiny nehod{f, - ’

-~ Budete-11 si to tedy p¥ét, pF¥ineseme odpovéd na

’

utoky z Prahy.v geském piekladu... -

- Ano; ale odpovim jen tehdy, nenf-1i to od za-
8dtku a¥ do konoe nerozumné a nesmyslné. S hlupéd-
ky nepolemizujil ‘ '
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Karl Jaspers je jednim z nejv&tSich filozofl na-
§1{ doby. Je filozof existence a proto byvd pFi-
rfazovdn k existencialistiim. Sprédvné& vsak napsal
u¥ brzy po druhé svitové vélce Véclav Oerny,Ze
Je "tolik existencialismb, kolik je existencia-
listu", Jaspers mé predeviim velmi mdlo stydnych
bodh s druhym némeckym existencidlnim filosofem,
Martinem Heldeggerem., Heidegger se kdysi zapletl
8 nacisty, kde%to Jaspers vidy byl a je militan-
tni demokrat. Kromé& toho Heideggerova Yel je gko-
ro nepfeloZitelnd a jeho mySlenky jsou &dasto u-—
mysln& zatemn&né a mnohovyznamové. Naproti tomu
Jaspersiv styl je krystalicky, prizradény, jeho
Yed ¢istd a jeho myslenka plastickd a obrazni.
Také viéi filozofu Husserlovi, narozeném v Pro-
st&joveé, md Jaspers znaén& kritické stanovisko.
U Sartra odsuzuje jeho neutralismus a d¥{véjs{
koketovéand ,s komunismem. :

P¥4telské styky spojuji Jasperse s druhym fran-
couzskym existencialistou, Albertem Camusem. Spo-=
leéné& vydalil pied Casem prohlédfeni ve prospéch
v&znéného madarského spisovatele Tibora Déryho.

- Pres toto prételstvi, jehoZ vyrazem byl obséhly
Camustv p¥ispévek do knihy ,0tevieny horizont", -
kterd vys§la k Jaspersovym sedmdesdtym narozeni-~
ném, je stanovisko Camusovo k Jaspersov& filozo-
fii zdésti velmi negativni, Tak v knize ,Sisyfav
mytus" podrobil Camus Jasperse zdrcujici{ kriti-
ce. Vytykd mu tam predev8im to, Ze Jaspers, kte-
ry celou svou filozofii buduje na rozumu, preska-=
kuje najednou do transcendentna, coZ je podle Ca-
muse neodtvodn&né. Zde pry Jaspersove filozofie
aelhéavé4. Nakonec v3ak Camus uzavird: ,V tomto
zpustodeném svété, v ném¥ se dokdzala ncrio¥nost
iakéhokoli pozndnf, v ném% nicota se zdd byt je-
dinou realitou & begvychodné sovfolstvi jeding
mo¥nym stanoviskem, pokous{ se Jaspers znovua na-
jit Ariadninu nit, kterd vede k boZskym tajemst-
vim." '
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V p¥ipad& Camusovy kritiky b&zf pravdépodobng

o nedorozuméni a pak také o zklamanou, zraze-
noy lasku, &1 o lésku, kters si tu zradu ales-
pon namlouvéd. Camusovi se patrng zd4lo, Ze mu
Jaspersova filozofie d4 odpovédi na-poslednd
otédzky Zivota a existencs a-jejich smyslu, V
tom okamZiku, kdy by m&lo dojft na tyto posled-
ni odpov&di, Jaspers umysin¥ uhybd do transcen-—
dentnas Nedorgzum&ni Camusovo je vSak v tom, Ze
hledal odpov&d tam, kde mohl najft jen otdzky

a metodu. Jaspers piece napsal: ,Filozof nemé
uteni ve smyslu predpist. Filozofické my $lenky
se nedajf aplikovat, jsou spife skutednost{, o
ni% se d4 ¥{fci: realizaci t&chto my&lenek &lo-
vEk %ije, nebo: Zivot je témito my&lenkami pro-
niknut skrz naskrz." ~ '

<

Rozhovorili jeme se o sitfiaci intelektusdld za
Zeleznou oponou a profesor Jaspers ném ¥{k4:.

- Tato otdzka m& uZ velmi dlouho 14k4. Badu let
s1 shroma¥duji materidl we slo¥ce wDialog s to-
talitnimi"¢ Nedostal jsem se dosud k tomu jen
pro naval -jiné prédce. Dokonduji ndkolik rozsih-
lejs3ich véci. Jednoho dnes se v8ak k tomu snad
JeSt€ dostanu, Zabyvém se tou problematikou
viastné uZ nékolik desfitileti. Nedovedu si vy-
svétlit proménu dlovéka, kterd vede k totalits,
Znal jsem kdysi dob¥e Georgy Lukacze a dnednd{-
he vychodonémeckého komunistického filozofa Blo-
cha. Bylo tosv Heidelberku, kde oba p¥sd prvnf
svétovou védlkou studovali, Na otdzku, kdo jsou
¢tyrl evangelisté, jsme tehdy #ertem Pikdvali:
Matou&, Marek, Lukacz a Bloch. Oba byli velmi
origingdln{ myslitelé. Jejich pozd&j3{ vyvoj Je
pro m& zdhadou. Lukdcz jediny z Nagyovy revolud-
ni vlddy p¥eZil, Snad proto, Ze Je pr{lis obrat-
ny, uhorovity. Naproti tomu Bloch patrn¥ predkal
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Harichtv proces ve zdravi jen proto, Ze znai-
vn&l, ¥e doslova zhloupl. - V této souvislos-
ti by m& zajimalo, co soudite o Miloczovyeh
analyzéch situace intelektudlli za Z%eleznou o-
ponou. Znéte je ? - ' s

— Ano. Zdaj{ se mn¥ do jisté miry prekonané.
Jsou to historické dokumenty. Dnedni skutel-
nost je diferencovandj’i, nenf{ Eernob{ld. Mi-
locz vykreslil n¥kolik typth kulturnich komisa-
¥0. Dnes v3ak i tito komisa¥i jsou zviklani ve
své byvalé komunistické vife. — »

~ Presto se mn& zd4, ¥e dialog s totalitnimi
neni{ ani mo%ny, ani uZitedny. Na v3echny naie
otdzky maji predem naudené odpovidi, k pravé-
mu dialogu nikdy nedojdes =

- 2d4 se mné&, pane piofesore, %e ani to u¥% dnes
tak docela neplat{. P¥edn& nechcete hovolit s-
totalitnimi, ale s lidmi, kte¥{ %ij{ pod tota-
litouooo -

~ Pravd&podobné mtj dojem vyplynul z toho, Ze
nédvit&vnici z komunistickych zem{ ke mn& pii-
chézej{ v#dy ve dvou, ve tfech, Jeden druhého
‘hlid4. Proto neni-dialog moZny. -

-~ Sebejisti Miloczovl kulturni komisafi uZ ne-
existujf. M&m pro to dvojl vysvétleni: VEt8ina
intelektudld za Z¥eleznou oponou prosla v pos-
lednich letech soukolim reZimu. Mnozi byli
alespon pirechodnd v tdborech nucenych pract,
jini byli na Cas odstaveni nebo nesm&li publi-
kovat, Ve v&t3L nebo mens8i mif¥e to postinlo sko-
ro ka#dého. Druhy divod je pravdépcdobné& ten,
Yo se vétdina komunistickych intelekitndld ve
cvych odhornych disciplinédch ptesvédcéila, e
aplikovany marximus selhévéd. Selhal v budhbé,
zelhal v eatetice 1 v mnohe daldfich oborech.
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0dtud Jjejich nejistota a meklid. Ukszalo se, Ze

Je Jako néstro] duchov&dnych disciplin marxismus
nepouZitelny. Na jednu a touZ v&c majf{ dre s mar—
xisté deset, dvacet a jedtd vic protichidnych tak
zvané marxistickych ndzort, T¥eba v literdrn{ kri-
tice nenf na zéklad& marxismu moZné dojit k jed-
noznaénému védeckému nézoru a um¥leckdému SOUlle ..

- OvSem, to nen{ moZ¥né. To nen{ mo¥né ani na z§-
padébce — -t

- Ano, ZApad v3ak takovou um&lou jednotu ne pfed-
stird. Zd4pad se hlédsf{ v duchovdddch k liberslig-
mu. Zde b&Z{ o mnohost nézort. Vychod se,p¥ihla-
Suje*k monolitickému marxismu, Protofedi v né-
zorech marxistQ nejsou tam tedy diferenciac{, mno
host{ a vybérem, ale myZlenkovym chaosem... -

- Kazdopddné& se k tomuto problému chei jedtd vré-
tit, Dialog s totalitnimi, to znamend s totalit-
ni 3pifkou, ovZem nen{ vibee¢ mo¥nyf. KdyZ jeme
psali Kédédrovi, aby propustil vézn¥né madarské
spisowtele, vibec jsme nedostalil odpov¥d, ani po-
tvrzeni, %e naSe ¥4dost do Madarsks do3la. Bohu~
Zel v této v&ci mi¥eme vykonat jen m&lo a vysled-
ky nejsou Zédné. - '

- Ne tak docela, pane profesore. Na kongresu ve
Frankfurt€ ujistoval jeden maJarskj,exilovy spi-
sovatel, myslim, Ze to byl Paul Ignotus, ¥e na
zéklad& gzdpadnich intervenci byli propu¥tE¥ni ne j-
méné dva nebo t¥i madar¥t{ spisovatelée.. -

* :
~ Tibor Déry v¥ak mezl nimi bohuZel nebyl... -
x

Rozmluva pokraduje a profesor Jaspers se vyphtava
na postoj vychodnfch intelektudld a deskosloven—
skych spisovatelti. Jeho slova jsou vrojevem coprav-
dové sympatie k lidem, pro n3# autentickd, vodoz
; marxisnu nerozfed€nd fllozofik: mySlenka je zokd-



196.
zanym ovocem a ka¥dy svobodny &in pfekraduje =
uzké hranice totality a stav{ je mimo zédkon.

& & &

.

7 GALERIE uvBznENYcH A umnéenfcm BAsnfkf .

Frantifek L A Z E O K ¥

MATER TENEBRARUM

/ Vénovéno V, Rendovi /

Tys vze¥le ohndm ze v8ech mo¥{
vzécenou tresti ze viech ho¥f,

o Kréso, v&%né vino %aldl,

jak stoupé® srdcem mym, '

Ty bésnikd, t¥ch smutnych krdld,

jsi vinem vit&znym.

To vino Tebe mylo, Skélo,

a lodi v&ky kolébalo,

ty pluly v d4l a v Tob& trini
dusemi lodnikdl,

jen azur chutnd jejich vini
a pisni d&lnikh. .
K Nebestm hnali zdl svjch v&si,
a¥ Tebe v1ili do svych sp&Zf

a v Jejich Zéru slili zvony
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z rud hori ta jemnych,
- JeZ srdce Zhnuly a tea zvon{
v sr8eni grakl Tvych.

Presladkd slzo v nafem zraku,
Krélovno vzeSld z t{hy mrakd,
Bolesti, kterd zatracenf
odivas purpurem,

z muk dusi zdvihds k vykoupeni
a nesed vesmiran 1

§ svat4 Krédso And¥lova,

o svatd Kréso Satanova,

zde otrok Tvidj Ti srdce sgklé&dd,
byts Peklem zarila,

&1 -jako hvé&zda v tlamé Hada
Nebesy trinila.

Nejsladdf jede smrtelndikd,
Krédlovno b&d a ho¥kych vzlykﬁ
jeZ nadSe srdce zdvihéd¥ klidem
zpivanym plameny,

ty hrobko Slavy 1ehké 1idem
tolika bremeny. )

- Tak mocné sviras nase té&lo

a chces, by srdce zkézou v¥elo,

plnéno tihou poZehnéni

strmou a zoufalou,

v#dyt zoved hifich svou hroznou zbrani,
jas bidy sestrou svou.

Pro lidstvo, které v mukdch plane,
Tvé moel kouzlo svrchované

z jeho t&l vyrve mocné vzdechy

a hle, to podnebf,

Krélovno, Tebe svymi vzdechy

i kletbou velebd,



X Tob& modli se zlo&incové,

neb v Tobd Ctou své Zit{ nové, .

vzdyt slze zbfvd z Jjejioch viny,

s kterou si hraje svit,

kdy? v %aléd¥ nebo v kouty Spiny
je prijded POtEBit. L

A ve svych paprsocich, o BA&L4,
tou zem{ vleled dule, t&la
svich milencl a smutnych kréld, .
jiZz rozkod vayvali,

a% ve svém 1lUZku mofe Zald

s rozkod{ vet¥ebali,

Necitné, nebem krédejici,

mé srdce blédtem vliddejfici,

vim, pod Tvym klidem srdce puké
bolesti, jiZ Blh slil.

Zahrado, pové&z, jaka mnka

“60 And&1 pro mne pil 1

Hluboké kouzlo soust¥eddni,

0 luno, tvého polibenf, _ -

kams vdechla v3echnu véSen krasky,
plejici v erdcl svém, .

0 %eno nejstrain&js{ lésky

v pochodu drtivém ! .

V tom prostoru, v némZ hvézdy zbyly,
mé ruce kostky pohodily

a viky stihén Tvymi hrami,

zoufaly v srdeci svém, -

Tvij otrok jde, byt kopal jémy

v svém srdci zmudeném.

DAl Tvoje chvén{ démantové
z V&&nosti vrhé blesky nové,
bye svoje roucho ozdobila
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mukou a souzenim
v38ak lidem,. kterym bolest zbyla,
jsi- druhem dﬁvermym.

Tu brimé nesd&litelného

z hlubiny z¥{idla vesm{rného
v mod}1tb& hloubendé jak &ide
ném ruka poddvd,

necht Oko éasﬁ.ve své vyée

. B némi si pohrdvé.

Kréso, znds$ vSechno utrpeni,
¢as. zhouby i Cas boZské ceny,
plody, jeZ Nebe vyZivilo,
gladké a tajemné,

by lidstvo z Pekel vydobylo
a plilo vité&zné.

Vznedend, Gas je Tvoji lyrou
a hudbé Tvé je stradnou mirou
mohutnost Lasky, préce vasni

1 hofe nejdrazsi,
v ném zdvihds k¥{dla, vanes bdsni,
milenko nejsladdi,

Tys vze$la ohném ze vSech mo¥fi
vzdonou trestf z lidskych hof{,

o Kréso, v&né vino Zall,

Ye% vlddned srdcem mym,

Ty bésnikid, téch klldnych krélﬁ

jsi vinem vitéznym.

& & &

/ FrantiZek LAZECKY, bdsnik a essayista patidf
do skupiny katolickych lyrikt. Narodil se v~
T{sku ve Slezsku v roce 1905. PFed vélkou vy-
Sy uyto jeho sbirky: Krutd chemle, K¥riZs,
Odeni krélovalké, Vezpn, Malé rekviem, déle
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prozy: Studna v selkém dvoie a essayé Pro .
mou zemi a Vliada¥l. Po védlee vydal bésnickou
sbirku Bratr emutek v rooce 1947. Zde se po-

" kusil se stanoviske katolického lyrika os-
v8t1lit c{l bédesnikova posléni, jeho vztahy k
svdtu 1 v&dnostl a jeho viru v Boha.

» ‘ & i & ‘&

Pavel ZELIVAN 1
vics g rasfpy

o o e ) e S . e i S M B B
—

I1.

Eseje ,Dobd proti sresti® / Vybor z let 1940

a¥% 1957 - vydela Edice Svédectvi, New York
1958 / prozrazuli rovn&% Dehlv zépas o pod-
statu v8cl a o prekondni positivistickjyoh p¥e-
lud® nad{ domdc{ vzd&lanosti. Sympaticky plsobdi
Denova obrana eseje jako literdrnfho druhu;j
Den se nezastdvd jen eseje. 0o Jinyeh formédch
krésného pisemnictvi nybr% té% eseje politie--
kého, nébo¥enského a filozofického. Nechceme-
1i se Zivit Jen vlastnimi pFeludy a hynout na
planou krédsu své Pedl, musime se zase naudit
zaji%d8t na hlubinu a nebdt se mySlenek, kte-
ré se dotfkaji Zhavého stPfedu skutelnosti; vy~
pofddat se s fenomeny~lidské existence nejen

v poezil nybrZ i ve v&d&. Esej Je mostem mezi
ob&ma »

V Jedendcti vybranyoh esejich Petr Den se po--
kousi najit neuralgické body a metafysickou
stavbu soudobého uméni deského i svétového,
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Snad mi¥%eme napsat, %e cena jeho hleddni a zkou-
Seni neni ani tolik v tom, co na¥el a co vyex-

perimentoval, nybrZ v tom, %e vibec vyslovil o-
tézky, @a n&Z se mnogz{ u néds styddli jako za nd-
co slabofského, Kdy% &teme sbirku Denovych ese-

'J& 4Dob& proti srsti", ci{time pravdivost toho,

co autor napsal v uvoedu: ,Otend? esejd je... ta-
ké odpov&den za jejich vysledek. Je v¥dy autoro-
vym spoluvinfkem.,", Ovdem je Zkoda, ¥e se neml-~
Yeme dnes na strédnkdch Archy pokusit o odpovéd

'na vSechny napov&zené otdzky. Nehotovost, zkrat-

ka & 1 n&€ktery krok vedle Vyzjvaji p¥{mo k my§-
lenkové a tvorivé préci, k spoBfenstvi v hleddnf
k otevienému a nadZenému souboji,

‘Filozoficky nejzajimavéj8{ a nejproblematidt¥jsdf

je prvni esej ,Nédvrat k absolutnu". M&lo by se
mezi nédmi vice premy¥let o smyslu modernich p¥i-
rodnich v&d, o jejich odklonu od absolutniho de-
terminismu a positivistické filozofie. Petr Den,
nejen v tomto eseji, ale 1 Jjinde stdle upozornuje,
%ze jesme se doposud s otdszkou smyslu p¥{rodnich
véd porddné nevyporddali, Sdm je velky optimista;
slibuje si asi vice, neZ p¥{irodni{ v&dy mohou
ddt., Chtél bych jen poznamenat, %e uznéni iracio-
ndlna neni jed8t& uzndni nekonedna. A pak: jaky
filozoficky smysl md tvrzeni, e pi¥{irodnf{ zdko-
ny, s tanovené exaktnimi v&dami, jsou jen zdkony
statistickymi ? - a ,ndhoda" Ze by byla potvrze-
nim svobodné vile &lovEka ? Také bych nebyl pro
to, abychom kladli vedle sebe pojmy: protirozu-
mové - rozumem nepochopitelné; nadgmyslné - pro-
tismyslné, Zd4 se, Ze nesmime zaménovat lidské
cesty poznédnf{ s poznatelnou a poznanou skuteé-
nosti, '

Jde v podstaté o stary problém celé filozofie,
hlavné moderni: naji{t posledni zdklad apriorni
nutnosti a obecnostl nasieho v&ieckého poznéni.
T{m, Ze popFeme z¥ejmou existenci v&deckého po-
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znén{ a apriori, problém nevyfeSime, Den tusi-
pravou odpovdd, kdy% pi¥ei ,Iraciondlnu lze
smysl najit, ¥ze je racionalisovat." /str. 11/
Co viak zde miife znamenat rdcionalizovatelné -
iraciondlno ? JestliZe skutednost Jje sama o so-
b& iraciondlni, pak neni mo¥né objektivni v&da
¢ili: racionalizace skutednosti si nemliZe d&--
lat ndrok na v&iecky charakter, Neni{-11 vSak
iraciondlno podstatnym znekem skuteénosti a -
jesou-1i v&dy :mo¥né, pak nebude niéfm jinym neZ
hranic{ v&deckého poznéni., Dotykdm se zde zd-
kladnich otézek metafysiky poznéni. T¥eba vidy /
dob¥e rczli¥it mezi poznénim a poznatelnosti.
Prvn{ je vliastnost{i a &innostli duchaj druhé je
znakem byti jako takového. N

O universit® pi¥e Den velmi sprévn&, ¥%e ,by ne-
m&la nikomu stranit - jen Pravdd" / str. 17 /.
To oviem plati o kaZdém vzdé&lanci. Proto ‘tak :
zveny ysogialisticky realismus", k n&muZ se p¥i-
hlédsila at u¥ ctevien& &1 jen na oko vétsina
nafich umélechh doma, je ve své podstatd zradou
vzd&lanclh, zradou ne pravd®, Nemé&li bychom vSak
zapominat, Ze "stranickost pravdy" a totéZ pla-
tL{ o prdvu, krése, mravnostl atd. .- Je typickou
tez{ marxisemu, s mim# koketuj{ mnozi z nadich
politikd na zdépad¥.

Nezd& se mi, %e Leibniz byl bojovnym katolfkem
'/ str. 10 /. Italii ajedrnotilc Risorgimento

/ str. 35 /, nikoliv Risurgimento. Nietzsche
se pise vidy s "z" / str, 50 a dal¥i /.,

III.

Nejadvaiznd]si a posledni v&td{ praci Petra De-
n? je jeho studie o nédrodnim programu: ,Rub g

1i{g nageho nérodnihe_ prugramu v atomovém ve&ku'
/ Rim, Krestanskd akademis, 1959, stran 160 /.
Denova kniha nevyvolale sice tak silnouw reakei
jako Kolérovy ,Doplsy ndmému p¥fteli® e ,Otdz—
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ky Ceské tradice", ale neztstala té% bdeg pov=— :
gimnut{, A% na n&kolik malfch vjjimek byla pro-
zatim p¥ijata dost positivn&. Jde tu o praci,

s niZ bychom se m&li v exilu vypo¥&4dat duklad-
néji. Nestadf na to jen krdtk4 recense, Smysl
této poslednf Denovy knihy je existencidlnéjs{
neZ predeslych dvou publikacf{. Autor tu tal do
nejzivéjs{ a nejvlastné&js{ tk4nd nirodniho %i-
vota, UZ sama skutelnost, %e uvefejnil svou
studil pod plnym obdanskym jménem / Ladislav
Radimsky / ukazuje na to, ¥e mu %lo o velkou a
zésadni starost. Necht&l, aby mu n&kdo vydetl -
Jako kdysi Koldrovi - Catonovi - %e se zbabd&le
skryvé za pseudonymem. :

e zralou a vvrovnanou pokorou Dr Radimsky vi_
d{ hranice svého zamy3len{ nad idedly svéh- nd~
roda, nad jeho bfdou i slévou. Bldhov{ jsou te-—
dy ti, kdoZ mua vyd{itaji intelektualistickou do-
mySlivost stavét se povy¥enecky a soudcovsky
nad nérod. Jeho studie nechce byt nidim jinym
nez poctivym a dfikladnym prstenem v ¥etdzci po-
dobnych pokus® o formulaci humanistického, kie-
stanského nérodnfho programu /Gep, Koldr, Pit-
ter/. Dr Radimskj svym dflem chce vyvolat zdra-
vou ldeovou a mravni reakecil, tvo¥ivou a premy--
8lojfef odpovéd, kterd by svou diikladnostf &
hloubkou prekonala jeho vlastni pokus. Na roz-
dil od d¥ivé&jsfch pokusd o formulaci nérodniho
programu studie Dra Radimského vynikd konkrét-
nost{, ani¥ by se snifovala k ne japnym hadkéme.
Je té% jeji prednostf, fe se dotyksd v3ech roz-
m&rt narodnfho Zivota: od va¥eni s hospodé¥rstvi
a% k bédsnictvi, v8d% a ndbo¥enstvi, A p¥i tom
v8em dré%d{ svou nehotovosti, kterd je zde ese-
Jistickym kladem, , :

Prvn{ C4st sc zaobird stiny ndrodni kultury, hls
ddnim slabosti, nemoo{ a chyb. Dr Radimskémn se
rodaiilc stmelit dvé vzdcnéd a nepostradatelnd
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hodnoty v ka¥dém podobném pokuse: s velkjm u-
men sjednotil p¥i zpytovéni nérodnfho svEdomf
p¥ikrou, strohou a muZnou oddanost k celé pra-
vd& a nesmirnou a profitou ldskou k Ceskému ni-
rodu. Sebetvrds{i slovo neni u m&ho nikdy obus-~
kem, nybr% jen burcovédnim a vyk¥fikem milujfc{i-
ho,

Zaslechl jsem vytku, Ze Radimsky se p¥{1is vé-
?e na Masaryka. Je pravda, Ze autor Rubu a lice
doklddd svd tvrzeni nejen Masarykem nybrz i ji-
nymi autoritami. Dilefité viak je, %e mu nejde
nikdy o modlosluZbu, nybrZ jen o pravdu. A Ze
Ji Pekl Tomés Akvinsky nebo Masaryk je vedle]-
S§f. Nem&ll bychom se tedy-divat tolik na jmen=
nou zédvislost, nybrZ spise pdtrat a zkoumat, .
zda se Y{k4 pravda. Sympatlie nebo antipatie ne-
staé{ na YelSen{ tak zdva¥nfch otdzek jako Je
pravda ndrodnich idedld., - '

-V druhé -&dsti své studie dr Radimsky neddvd re-
cept jak snadno a rychle ozdravit ndrod a vré-
tit mu svobodu. Urduje jen v Sirokyeh obrysech
smér nas${ naméhavé poutl za svobodou a vzkiPifSe-
nim. Musime vstoupit do nového v&ku a vydobyt
51 zase domoveké prédvo ve svdtové atomové ci-
vilizacl svou mravni poctivesti, silou svého
ducha a solidnosti svych mySlenek. U% ted nafe
préce mi¥e plisobit malé divy, budeme-li v&¥it,
Jak piSe dr Radimsky, ,Z%e nédrod nalezne .zas své
urc¢enf{ a dé4 si program, ktery by jako moud¥e
vybudované koryto feky dob¥e usm&rnil onen proud
a ony ideje, na jejichZ trysknuti dekédme s uta-
jenym dechem. Pripravit ,a regulovat to korytoe
Je v nadf{ moci a nadim ukolem."

& & &
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Petr DEN :

POHREBNT EEG NAD MRTVIM CHAMELEONEM

—— v - —— T T e " ——_ T o 4 o i g, 63 T i T
I — - — - Py

Dnes réno presmutnd zvést otidsla klidnym své-
tem naSeho demu: po dlouhé dob& jsme, my ned-
fastni, poprvé uvid &1i Tebe, kterého nikdy jin-
¢y nebylo vid&t | Le%el Jsi, Veliky Chameleone,
ve 8vé sklen&né kouli cely hn&dy na zelendm lis-
.tu. Zemfel Jsl a naSe srdce se sviraji bolestd

a %alem,

Cht&l bych mit vy¥ebnost Ciceromovu, moudrost
starych filozofd a pathos klasickych hercl, a-
bych dovedl ocenit bohatstvi Tvyich ctnosti a
premiru kézné, jeZ T8 vedla Zivotem. U v&domi
svych nedostatkl trhdm nal Tebou své roucho na
znamén{ smutku, a prosim T&, abys ve esvé doko-
nalosti vl{dn& pfijal aspon tuto chabou chvdln
svych nesmrtelnych &ind, ,jimi% Jsi vytvoril 4 &-
Jiny své doby !

Skromnost, hle *tot zdklad vSech Tvjch ctndst{!
Nikdy Jsl netouZil se o0dliSit od svého okold,

Ty Veliky Nep¥iteli v8i lidské marnivosti ! Byl
Jsl &erny, hn&dy, rudy nebo zeleny podle listu,
na kterém Jesil sed¥l, podle hliny, na n@%hJsi;
spal. Ne, nepfizplscboval ses jen, byl Jsi vidy
tim, na Cem Jsi sed®l | A nepochybuji, .%e bys

- zpival pisen toho, &1 mouchy Jsi jedl - kdybys
n&kdy byl vibec zpiwt cht& !

Ty Vellky Vzore vZech p¥ist&hovalet, Ty Dokona- .
1y Obcane, ktery Jsi ve své moudrosti Zral jen -
-ty mouchy, které Ti byly pfedloZeny, a netouZil
po Jinych'! Kdyby vZichni byli jako Ty, zpustla
by végzeni, osifely by koncentradni tdbory, kati
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by odedli na pensi, censo¥l by spéchali sebe-
vra%du a policajti a judavall by se musili Z%i-
vit pootivou praci, o Oporo vSech vl4d, o Mra-
morovy Sloupe stdtniho po¥ddku | '

Ano, byl Jsi bez h¥fchu, Veliky Chafieleone |
 Nikdy Jei nehasil, co T& nepdlilo, nikdy Jsi
nic nezkazll, ponévadZ Jei se nikdy o nio ne-
. pokqudel, nikdy Jsi neud&lal nic neslusného,
. proto¥e Jsi nikdy nic ned®lel. A za ona dlouh§
léta, co Jei byl s némi, nesestdrl Jsi anl o
minutu, pon&vad? Jsi nikdy nebyl mléd. Byl Jsi
spokojen sém se sebou a to plnym prédvem: nikdy
ses nad druhé nepovydoval, byls hrdy na to, Ze
nedted knihy a nervosa stalet{ 8la kolem Tebe,
aniZ se T§ dotkla. Hygiéna byla Tvou filozofid,
a spani bylo jejim nejsv¥tejdim pFfikazem. Jaké
g§koda, Z%e tento p¥ilkaz Ti nedovolil, abys 1 jen
zaCal Sestidvazkové dilo svych Pam&ti, do nichZ
chtéls ulcZit zlato své moudrosti, kterd je
moudrosti{ nadi veliké doby ! .
Byl Jei realistou v8emli t¥eml couly svého vzre-
Seného Té€la. Netrdvil Jsgi svh] Zivot jako jindi
pofietilel psanim bédsn{ nebo zkoumédnim hvézd a
rozhodnd Jgi zavrhoval podetllost ondch, kteri
marné sliby néjakého rdje nd onom svété vymé-
nuji za tuéné mouchy na Tombto, Tvl)] Siroky roz-
hled zprost¥edkovany oblasnym polcotevienim le-
vého oka, T1i dovoloval gtatnicky uznat kaZdy
"falt accompli", véZit si kaidého siatu quo a
ved&t, %e se prost® nedd nilc d&lat, Proto Jsi
také nikdy nlc nedé&lal, o Realisto ze viech nej-
reallatidtéjsl |

Mir a pokoj, tof bylo Tvym heslem, ¢ Veliky
Chameleons 1 Usils, Z%e je &koda kaZdého pohybu,
nevede~-li I polknuti mouchy. Uils, Z& podsta-
tou v3eho miru na svétd je zdkladnf a rovné pri-
vo mouchy ddt se seZrat chameleonem. Proto
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ve Tvé &klenénéfkauliﬂpaﬁ0valjvﬁdy nir, 6 Veli-
kj St&tniku a KnfZe Pokoje | T

 Dnes, v.tento neXfastny den smutku, poprvé Jsi
ném Zplsobil zérmutek, poprvé, cely hnddy, se
odliSujed od zeleného listu; na kterém leZf{s |
Dnes poprveé.dJsi vykonal svlj prvn{ revoludni
¢in, svou prvni uchylku, Ty Veliky Mrtvy ! A ce-
1y svét hrozil se vySinout ze svych koleji 1

- Pys vS8ak nezemPel ! Jako.nd¥ vzor buded ddle
21t mezl némi - Jako symbol -na3f doby, jak né&¥
erb, zd ktery budem bojovat - & spdt ve smyslu
Tvého velikého odkazu. Ké% tisice novjch a no-
vych chameleonl se hrnou na misto Tebou uprézd-
néné, kéZ zvednou Tvl} Stit za svobodu sklen&né

koule, kterd je nad{ drahou vlasti |

Tys nezem¥el, Jjen spid jako Jei :spal cely %i-
vot, Spl,ddle sladce a sni o"vypdsenyoh mouchdch
u védomi dobfe uZitého Zivota, Ty Archo vSeho
Po¥adku, RozmnoZovatelil Miru a Pokoje na zemi,
Ty vé&ny Ohameleone, t¥ikrét barvu m&nici |

Best budi¥ Tvé veliké pamdtcey aby nikdy neze-
. m¥ela mezi ndmi | = - R

& & &

OKNA

/ Vlna protestd proti znovu fijéti‘maaarské
Jomunistlcké delegace /p -

Otevi¥eny dopis Josefa MACKIEWICZE presidentu
30. kongresu Pen-klubu dr. Erich Kdstnerovi:
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Sehr geehrter Herr Prdsident !

Ich gehtre dem P,E.N. - Zentrum sclion lange

an, nahm jedoch das erste Mdl an einem P.E.N.
Kongress teil: Geéstatten Sie mir bitte, mel-
‘ne tiefe Enttduschung auszusprechen. Es wur-
den zwar zur Erdffnung eine Reihe von glédn- -
zenden Reden gehalten, die aber das Wesentli-
che mit Stillschweigen {lbérgingen. So wurden
z.Bs viele schtne Worte {iber Frieden und Frei-
heit gesagt, nicht ein.'elnziges dagegen lUber -
die Wahrheit. Und doch will es mir scheinen, dass
die Wanrhelt ein viel wesentlicherer Bestand--
teil des literarischen Schaffens ist als der
Frieden. Denn nur die Wahrhelt, génau gesagt,
die Suche nach der Wahrhelt ist der eigentli-
che Faktor, der die Freihelt des Gelstes be-
dingt. Der FPrieden selbst macht jedoch die Frei-
heit noch lange nicht aus. So weiss ich aus
meiner Erfahrung, der eines zwangsliuffgen So-
wjetuntertans, dass Millicnen von Menschen un-
ter der kommunistischen Herrschaft Gott um ir-
gendeinen Krieg flehentlich gebeten haben und
noch heute anflehen. Diese Wahrhelt passte zu
der Stimmung des.Kongresses nicht, und dement-
gsprechend plédierte man zwar fiir die Freiheit
des Geistes, erwdhnte aber mit keinem Wort die

Befreiung des Geistes.

Die Verlesung der erbaulich klingenden PEN-
Charta wurde zwar durch eine theatralische Geste
eines Strammstehens gewiirdigt, zugleich hiess’
man jedoch Leute "Kollegen" die, wie die kom-
nunistischen 8chriftsteller des Kadar-Regimes,
cder Vertreter anderer sog. Volksrepubliiken,
verstaatlichte Handlanger eines Systems sind,
das sich die vbllige Abschaffung der Preihelt
des Gedankens zum Ziel gesteckt hat, Tolglich
dazu berufen sind% den eigentllichen Sinn der
PEN-Cnerta wombtglich zu zerstiren. Das Paradoxe
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dabei war jJedoch die Tatsache, dass wir alle

- dariiber Bescheid wissen, und -auch die"Kolle-
gen" aus den Volksrepubliken genau wigsen,
dass wWir es wissen., Nichtsdestoweniger ermahn-
te Monsieur Chamson, der Président des Inter-
nationalen P.E.N.; die Diskussionsteilnehmer ’
-zur Bewahrung einer guten Kindersihbe, um das
ganze licherlichoffizielle Spiel durch "polt-
tlsche" Akzente nicht zZu verderben.

In Wirkliohkeit sind das keine "politischen"
sondern umgekehrt, gerade die ureigentliahstan
Probleme der Literatur, mit denen sich der P.E.
N. Klub zu befassen hétte, wenn ‘er seiner Char-
ta treu bleiben méchte. Denn wenn schon die Po-
litiker eine Gefahr fiir die freie Welt seitens
des Weltkommunismus erblicken, so miissen wir,
die freien Schriftsteller, wenn wir mit der
Wahrheit im Einkleng sein wollen, dieser Gefdhr
unverglelchlich mehr Aufmerksamkeit widmen, und
zwar deshalb, well dlese Gefahr vor allem an- :
‘.deren die geistigen Krifte und das freie Schaf-
fen bedroht.
. .
Wenn der P.E.N. - Klub sich.schon allen wohlbe-
kannten Wahrheiten {iber die kommunistische Wir-
, klichkeit, die heute jeder Schuljunge auswendig
kennt, verschliessen will, so kann er doch we-
nigstens die zwel Tatsachen nicht ausser Acht
lassen: dass ndmlich das reaktionidre, zaristi-
sche Russland immerhin eine der besten Litera-
turen der Welt hervorgebracht hatte, wihrend"
das “progr3551ve" kommunistische Regime, {iber-
all wo es nyr auftrat, die Literatur in einen
langweiligen Kitsch verwandelte' und zweitens,
dass die kommunistischen Linder zu den einzigen
in der Menschengeschichte gehtren, in denen dise
Langeweile 'zum staatlich-gesellschaftlichen
Problem emporgewachsen ist, und seitens der Par-
tei-Reglerungsstellen als Angelegenheit erster

+
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Ordnung behandelt werden musste. Diese Tatsa-
che zeugt von einer niedagewesénen Massenzer-
quetschung -des menschlichen Geistes, denn das
Auftreten einer massenweisen Langeweile war bis
jetzt gussechliesslich das charakteristische
Markmal fiir die Stimmung, die in den Gefdng-

. nissen herrscht.

" Im Vergleich zu der globalen Bedriickung des |
Geiotes und des freien Schaffens durch das kom-
munistische System, wirkt ein Problem, wie das-
einer Zensur in Katalonien, geradezu l&cher--
1ich. Und doch befasst sich damit -der PEN-Klub
ganzg ernshaft, wihrend er zugleich nicht wagt,
das Gespenst des kommunistiseéhen Systems auch
nur namentlich zu erwdhnen, vielmehr umgekehrt,
mit ihm unverkennbar liebZugelt.

Wenn man die Frage stellt, wodurch sich diese
paradoxe Einstelleung des PEN-Klubs erkl&dren
1gsst, - wird man zu der eindeutigen Schluss-
folgerung kommen miissen, dass der PEN-Klub,

und zwar allen seinen Beteuerungen zum Trotz,
eine ausgesprochen politische Stellung einnimmt
und, aus welchen Grinden es auch,sein mag, éine
einseitige politisch-taktische Linie verfolgt,
die mit seiner apolitischen Deklaration nicht
in Einklang zu bringen ist.

Als ein freier Schriftsteller, der mir der po-
1itischen Linie der PEN-Filhrung, wie sle wihrend
des XX{ Kongresses zum Ausdruck kam, nicht ein-
verstanden sein kenn und da ich wegen deg plotz-
lichen Abbruchs der Diskussion ilber die Aufnahme
der ungarlsche Kommunisten an freler Aussprache
gehindert worden bin, erlaube.ich mir hiermit
Sie, Herr Prisident, von meinew Austritt aus dem
PEN-Klub in Kenn®tnig zu setzern. Glelchzeiiig
benachrichtige ich daven den Prasidenten des
Exil-Zentrums in London. ' ‘
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raké vyzpamni{ zdpadondmedti splsoyatelé vyslovi-
1i svi) udiv nad znovup¥ijetim madgrskjch komu-—

- pistickych zdstupceh do PEN-Klubu. ‘ProhléSeni
podgpsali tito vygnamnf zdpadon&medt{ spisova-
tele: .o ' _ . _ :

Werner BERGENGRUEN
Gertrud von LE FORT
Ridolf HAGELSTANGE

‘Hans Egon HOLTHUSEN

Curt HOHOFF . = ‘
Rudolf Alexander SCHRODER
Priedrioch SIEBURG. - =~ -

| x . |
Jménem»rakouskgch splsovateld podal protest
piedseda st¥ediska CSOKOR, generdlni sekretdyr
Carry HAUSER, Hans Flesch-BRENNINGER a dalsi.

Sekretd¥ rakouského st¥ediska PEN-klubu pro--
fesor Carry Hauser %4dal, aby mu byla déne ma-
darskou vlddou p¥l le¥itost navdiivit uvdzndné

madarské spisovatele Tibora Déryho, Julia Haye
a @dal¥{f. - Odpovdd dosud nepiisla.. :

o i |
Z €lénku Prangois BONDY nazvaného y,Rilckblick
auf den XXX. PEN-Kongress", ktery uvefejnily
: NEUE ZURGHER ZEITUNG 1. srpna 1959 citujeme:

In Frankreich besteht ein Komitee von
Sehriftstellern fiir Tibor Déry, das
viele dér besten Namen der franzdsischen
Literatur erfasst. Dem Sekretir dieses
Komitees, Louis de Villefosse, erlaubte
der internationale PEN, .die Arbeit die-
ses 'Komitees darzulegen und seine Doku-
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mentation zu verteilen. Man méchte
wilnschen, dass der gésamte interna-
tionale PEN, sowelt er in frelern L&n-
dern tdtig ist, sich als ein weltwei-
tes Komlitee filr die Befreiung der ein-
gekerkerten Schriftesteller versteht- -

und in diesem einen, besonders schmerz-
lichen Fall etwas durch die Macht der
Solidaritidt erreichen kann., Mindestens
sollte es mdglich sein, dass alle Schrift-
steller, filr die die Charta dés PEN ver—

+ pflichtend ist, ihrer BSorge um die Gefan-
genen einen stdndligen deutlichen Aus-
druck geben, damit einem Regime, das auf
grosere internationale Respektabllitit
Wert legt und in dieser Hinslicht soeben
einen Erfolg buchen konnte, ein gross-
ziiglger Gnadeakt als vorteilhaft, sein
Ausbleiben aber als sehr nachteilig, ale
unvergebbar und unvergessbar erscheinen
milsste.

x

Hambursky spisovatel Willy HAAS v &lénku '"Die
grosse Gesellschaft der Literaten" / DIE WELT.
28. dervence 1959 / si v&iml také .prib&hu 30,
kongresu Pen-klubu a zdlraznil protest, ktery
vznesla ndmeckd spisovatelka Margaret BUBER-
NEHMANNOVE proti uvdzndni sedmdesédtiletého,
t8%ce nemocného Josefa PALIVCE.

X

A tak bychom mohli jmenovat desitky a ded tky
dal&ich spisovateld, kte¥{ protestcvali proti
nvéznén{ madarskych spisovatel® a proti prije-
t{ madarského spisovetelskéhce stFediska Znovu do
PEN-kIubu.

& & &



'és. UPRCHLICKY VYBOR 7. NEMECKU,

ktery je miuvdim ndkolikatisicové obce éesko-
slovenskych politickych uprchl{kd na uzemi Spol-
kové republiky protestaval ji% né&kolikrdéb proti
uvézn¥ni deskoslovenskjch slovesmnych umdlch a
universitnich profesort. Po prvé v roce 1956 vy-
dénim antologie -exilovych spisovateld ,Peniz
exulanttv®, kterd byla projevem solidarity s u-
 vézndnymi . Bpisovafeli ve vlastli., V této antolo-
gil byl poprvé, uverejnén seznam uveznénych spi-
sovatelﬁo o, . .

ﬁeskoslovensky uprohliok¥ vibor na ¥ad¥ sohtizd
vénoval pozornost této otdzce a rozhodl, aby
pravidélnd jako protest byla v kaZdém &isle AR-
CHY uvete jn&na bésen &1 novela n¥kferéhe uviz-
n&ného splsovatele %1 bdm{ka., Tato akce se set-
kala s plnym pochopenim ostatnfich kulturnich in-
stituc! v exilu. Kultiarn{ refer4t Ceskosloven- -
ského uprchlického Vyboru md také zpracovin ma-
teridl o situaci uv¥znénych spisovateld a vEdch
v ﬁeskoslovenskue

& & &

és. DALKOVA éKOLA ¥V NORSKU

ﬁeakoslovenské délkové gkola - pracovni slofks
Geskoslovenskéhd uprehlick ého vyboru v Némecku -
po¥ddd kardoro¥nd letn{ Skolu pro d&ti deskoslo-
venskych exulantfi. &/ Letoin{ Skola se konala
pro zménu v Norsku. Prinééime posudek’ 1nspekéni
komise' :

Tradidnd pedagogické ﬁésada, Ze uéitel d814
t¥{du, plat{ jen v t&h p¥ipadech,, kdy ulitel
je zéroven vybornym psychologem a pedagogemo

&/ Viz ARCHA &, 7/1958 str. 195 - 198
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" °Pak se mu poda¥{ brzy stmelit rﬁznorodj'oelek
 na psychicky kompaktni{ celek, jeho%Z struktura

< nikterak nepotladuje individualismus, ale jen

' usm¥rnuje v rdmei danného ukolu. Poucleni zku—

‘fHenoetml z minulyech rokd, #e 1 ti nejsnaZivej-

- §1 spolupracovnici, pokud nejsou Zkolenymi pe-
dagogy, mohou byt dobrymi uditeli v malém kroui«
ku, v malé vyu¥ovaci skupind, ale-nestatl na
v&t8{ pedagogicky celek, snazili jsme se ziskat
pro letodn{ letni ¥kolu jen kvalifikované od-

‘bornéd pedagogické sily. ‘ o

A to se poda¥ilo d{iky Norsko-8eskoslovenskému
pomocnému vgboru, zv143t8 diky pani Anng -
Kvapilové. Ceskoslovenskou ddlkoéovou sSkolu v
Norsku vedl -op¥t universitni{ docent Dr Josef
KRATOCHVIL za spoluprgce st¥edoSkolgkych pro-
fesortt Dr Vojt&cha HAZY, Ing. R_‘Rﬁ 16Ky,
P, Jana HOMOLY, prof. BoZeny HOHDKOV%,'pin
- KVAPILOVE, Ing. Olgy DANIGKOVE, p. ~
J. NEZDARY, dr. LAMBERTA a j. Znaxdnou pomo cl
byl i odborny pedagogicky pracovnik Salesian
P. Vojtsoh HRUBY, ktery se osv&ddil ji% v té-
boie v Zdpoli u Heidelberku v ZApadnim N&meo-
ku, .

Zékladni vyudovaci kniZkou byla d&itmka A
VLAST", Ukdzalo se, #¥e kniZka skuteln& wyply-
nula z prakese &eskoslovenské ddlkové Skoly a
¥e je pro jejJi praksi i pro praksi celého exi-
lového 8kolstvi{ velmi cennou a prakticky nej-—
leps3{ pomhokou. Nebyla d&ldéna u zeleného sto-
lu, ale vy8la z prakse a proto se i v praksi
pln& osv&ddéila. Jeji usporddsni uvmoZnilo pri-
oi v tak riznorodém d&tském prost¥edi, jaké
vytvaPy exilové Skolstvi tim, Ze jsou tu d&ti
nejrizn8jsiho prostiedf, se vSemi stipni znaw
lost{ 1 neznalosti jak matePského Jazylka tak

i vliastiveédy.

Talké skautskd vychova, organisace & skeubtské
reychologické metody tzv. druZincevé scustavy
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ge letos v Norsku plnd osvédéilys Détl Jevily
plné pcc hopent pro skautského ducha a uchopi-

1y se brazy. iniciativy k:samosprévnému vedend

v duchu skautskych zgésad., A ty - co¥ bylo pIed
exilem v naSem skaubingu nesglychané - uplatno~
valy pln& ve &kolni vychov&, Ukdzalo se, Ze
skauting a exilni #kolstv{i 1zeé nejen vami pii-

b1{iZit, ale i k prOSpéchu obojiho plné& spojit.\
'Pouﬁivéni kina, magnatofonu, bes{dek, drama-

tisace, vystav a sout&Zeni jako nejmodernéj—
§1ch uéehnych.prostredkﬁ gse dalo zarfadit, pro-
toZe bylo v rukou opravdu zkudenych a hlavne
ob&tavych pedagogi. ‘

7éme ek Zépoli 2 v Hvalstadu v Askeru v Norasku
Je doslovn& uprost¥ed les@ a piritom bl{Zko mo-
re - Oslofjordu. Toto krésné prost¥edf a vliid-

- nost norskych homtitell spoluphsoblily k tomu,

e mi¥eme ¥Y{ci, Ze tdbor dGeskoslovenské dalkow -
vé Skoly v roce 1959 v FNorsku se po v8ech strén-
kédch vyda¥il a byl usp¥sndj¥im ne% tdbory pfe-
dedlé, na jejichZ zkuSenostedh budoval.

*

& & &

EBSKE vysinANT RADIA VATIKAN

prlneslo dne 26, srpna 1959 veder zpriava o lét-
nim tébote Ceskoslovenské délkové Zkoly, kte:y
se konal v Norsku za soudinnosti ¢&s.-norského
vyborug Vatikdnekd relace zdlraznils pedagogic-
k¥ vyznam letn{ koly a hovo¥ila o oficalnich
név«te&?oh v té4bofe, mezi nimiZ Byl i norsky
biskup™ nékolik 3lent norského parlamentu. Gso
délkové ¥kola, kterd je tvirdi slo¥kou Cs. upr-
chlického vyboru v N&mecku plni - podle relace;
V?tinského rozhlasu - dobiIe své vycnovné posld—
ni,

&/ Mogre. Dr Jakub Mengers
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o eme ‘p¥inesll text telegramu, ktéry zaslala
Mezindrodni k¥estansko-demokratickéd unie v
Pa¥{%i Dalaj Lamovi. Dalaj Lema pod&koval pied-
gedovi Unie universitnimu profesoru dr A. Pro-
" chézkovl a zdtraznil koordinact spolednych i-
deji v boji proti materialismu a komunistické-
- mu teroru v zemich vychodni Evropy a v Tibeté&,

s & &
MALE KOMENTARE

¥V deskoslovenském komunistickém tisku ~ pPede-
v&im na. stririkdoh ned¥lnf{ Mladé Fronty, Veler-
ni Prahy, %asopisu V&da a #¥ivot / orgén Spo-
lednosti: pro .8iteni politiockjych a v&deckych °
znalostf /. a v krajskfch orgénech Komunistic-
‘ké strany deakoslovenaka,»,hylyuotiskovény

. v poslednf -dob¥ seridly utokd na Bijhli "slou-
#{ci po staleti vykofistovateldm k uftlaku pra-
cnjfeich..." Bible je pry "protiv&deckd kniha,
§1¥{c{ tméfstvi a povéry"..

Srovne jte:

Etiopsky cisat Hallé Selasslié I. vénoval na
pam&t svého jmenovéni Cestnym doktorem prav
Kerlovy universlty v Prase naSemu staroslav-
nému vysokému ucfen{ ru¥n€ paanou bibli ve zla-
té vazb&, bohat& ryté a zmdobend drahokamy.

/SVOBODNE SLOVO = 6-8-1959 - str.l/

Podobny fertik -~ moZnéd neumyslng - provedl
Paul ROBESON mosks vské université, ktérd mu
nddlila Sestny doktordt. Rektor a vEichnl Fel-
nioi zddraznovali Robesontv boj za pokrok, mir

i
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a proti nevideckému tmatstv{ a prefitkim-a
Paul Robeson Jjim na ta odpovédEl zpévem der-
no$skych nédbozenskych spipitudld |

& &

TEN

" Novy ¥ivot a Kv&ten
yzavirajf z rozhodnuti
uptrednilio vyboru s@ss
timto 8f{slem svou exi-
gtenci. Oba &dasopisy u-
| stupuji nutnosti Siro-
| kého soust¥eddn{ nejle-.
p8ich sil soudasné lite-
ratury, pot¥ebé &asopi-
su nového typu, ktery
spojd literaturu daleko

soudasnym %ivotem, po-
tYebd dasopisu, ktery dl |
m4d ziskat pestrosti a

| nénost{ svého ideového

zéméru poCetndjs{ Cte-

nérskou obec, ne# jakou
mohly mft oba dosavadnd
tasopisy. "

Zivost{ svého obsahu, &f-
¥{ svych zdjml i.vyhra-

ZRCADLO DOMOVA

bezprostfedndjli s celym |

=============
% % | TTE RNfCH k- V Z letéku p¥ilo¥eného |
NOVY iIVOT A . do 6, &isla Bagnpish

Novy Zivot a Kvéten,
str. 2 /

X

LEV SYCHRAVA: POZNAMN-
KY KE KNIZE ERWINA
SCHRODINGERA "VEDA A
HUMANTISM"

Pilosoficky &asopis,
grgén IFilosofického
ustavu §s. akademie
vé&d prinedl ve svém
Stvrtém Cisle obsédh-
lou studii Lva Sych-
ravy, kterd Je kriti-
kou Schrodingerovy
filosofické koncepce.
Redakce Mlosofické-
ho Casopisu predesi~
14 Sychravové uvaze
uvod, ve kterém se
pf8e
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sputor této-statli ne-
byl marxistou. Byl po
cely sviij Zivot stou-
pencem burZoazniho de-
mokratismu; a lze Rici,
%e dlslednym. Nezménil-
své pYesvé&dieni ani te-
hdy, kdyZ sdm zadal u-
zndvat nespornou mys-
lenkovou i morédlni ho-
dnotu marxistické te-
orie. A pfece ho jeho
teoretické stanovisko
v ot 4zce humanismu a
lidské svobody prived-
lo k rozchodu s byvaly-
mi prsteli a stoupencl°
Proé¢ 7

Lev Sychrava byl malo-
burfoasnim demockratem;
v magarykismu. byl stou-
.pencem racionalismu a
toho, Cemu se v pred-
mnichovseké republice
¥{kalo "realismus".Sy-
chrava nabyl pribé&hem
druhé svétové vélky a-
doby povélecné znadnych
zkudenost{ s ideoclogie-
‘mi iracionelismu, 1nd1—
vidualismu, klerik&lné
zabarveného idealisnu,

a vibec s té&mi strdnkani

burZoasni ideologie,kte
ré jsou spoledné 1deolo
gii fasismu a nejreak-

¢néjsim burZoasnim prou-hozeni", 1928, ,Tradice.
dtun dnedka. Poznal ne- |osvobozenecksa", 1928, a
lidskost a v&deckou i/ Byl mluvdim masary-_

Skodlivost plisobeni
t8chto idéologii, a
poklddal za cedtné své
stanovisko ve¥ejné& vy-
slovit. Je vdmi chara- i
kteristlckym faktem,
%e tento minimélni od-
klon od "oficidlni" te-
oretické konfese vedl i}
k tomu, Ze Sychrava se.ﬁq
roze¥el s emigrantskym :
kruhy ceskoslovenské k
burZoasie. .

[Lev Sychrava /ﬁ887-1958/
viznamny dSesky publici-
sta hradniho k¥idla bur=
Yoasie /byvaly $éfreda-.
ktor Ndrodniho osvoboze=
nf{ /, byl témd¥ od Iuéém
tku své samostatné i~ i
votni drédhy spjat s ma- |
[sarykismem. Od roku 1915?
3by1 stAlym spolupracov—;
nikem Masarykovym, a vy~?
znamn& prisp&l k rozSi- |
Fendi Masarykova vliiwm - i
zejména v povdlelném ob=f
dobd / pFedevdim tEmito
spisy: ,Masarykovo revo-is
luéni dilo na ev%opském ‘
Zé]_)ﬂ\'lé“, 1921 9 . Od-
boj", 1922, "Leglonérskyﬁ
sopiallsmus, s. hnuti ¢
a evropském 4épade"

1923, yRevoludnd VOJeﬂaké
ako2 v Cs. ndrodnim osvo

P err———— :Ha.. o



fismu v Malé tiskovs
fdohod® a v Lize pro 1i- -
1dskd préva. Poddtkem II.

|na Zépad, & krétée po

[vrétil se do Jeskosloven-.
|ska, kde v
|mEel. , , ;

|kr&tce pred svou smrtf
|poZd4dal autor redakei Pi- .

|#e otiskujeme podstatnou
8dst Jjeho ,Poznémek", Stat

|podrobnou kritikou Schré-
dingerovy fllosofické po-

1Je}{ nejcenn¥djs{ &4st{ le
|tay, kde Sychrava upozornu-
1Je na ulohu spoledenskych
irodminek pro existenci sw-

A

‘pvétové vAlky emigroval -
ndvratu do vlasti znowvu
dstavdin o komunismu a

Vv roce 1954, na zdkladd
diskusi o nékolika svych
pracich /,V&da a idea

komunismu®, ,Pozndmky ke

se rozedSel s emigracf a -

‘roce 1958 ze=

losofického &asopisu o -

publikaci nékteré ze sta-
t1, které redakeci nabigdl,
Vyhovujeme jeho pfani tim,

kterou uvAdime, -se zabyvéd:

sice, ovSem, z hlediska
burZoasnfho liberalismu,

\ / ‘ 11 & o ‘stat
‘vrét11 se do Agglie,; - A

svobody", yProblémy anti--|

t dnosti.marxistické te

véd

fbody;;é,déie zejméné
| pasd¥, kde varuje pied
.] stanoviskem iraciona-

lismu, stanoviskem,
kterémn podléhajf nd-

: , ,Znovu _l.kteff soudob{ burZoa-
podlehl svym starym p¥e- |

sn{ v&dci. Sychravova
Je presv&ddivym
dikazem toho, %e dne=-

-8n{ pfevaha reakinich
.tendeno{ v burZoasn{

- ideologii si vynucuje
1 w nemarxistd rozvi-
Jeni relativn¥ pokro-
0ozn | | kovyeh strének jejich
knize prof, Erwina Schri-.
dingera ,V&da a humanism|

stanovidta, a respekt
k pravdivosti a ddsle

orie.". .

/ﬂﬁilﬁéakidkﬁ Sasopis |,
8, 4 = Zervence 59 .-}

~.str. 574~ 590 /o)
R Lo

AMERTCEY POHLED NA
KARLA GAPKA )

Geskd literatura /vy-
davatel (s. akademlie
/ otiskuje v &, 3
pod timto nédzvem &14-
nek Miloslava Noska!

pnMezl prisp&vky, jimiZ
se predstavila americ- |
kd literdrn{ v&da na -
moskevském sjezdu sla-
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. vistd, vyvolal gznad-
‘nou odezvu referat bo-
hemisty kolumbijské
| university W.E. Har-
| kinse. Zdklad jeho su-
die, ktery vysSel v Hé-
.gu pod nédzvem ,Pragma-
 tism and the Czech Pra-
 gmatist Generation'",
| ddvéd moZnost rozebrat,

' 60 bylo p¥iéinou ne-
{ souhlasu s Harkinsovym.
{ zkoumédnim  vlivu americ-
ké filosofie na dflo
K. Capka a jeho vrstev—
| nikt. '

{ Teprve pii prodtenf te-
xtu v8ak uplné& vysvitne,
jak se uZ v samotné Ha-
rkinsové metodé proje-
vuje idealisticky pii-

| stup k literatufe, ze-

| jména v jeho pojeti o-
 tdzky vlivu. Zdkladnim

| rysem Harkinsova -pfis—
tupu k Ceské literatufe
je totiZ jeho neskryva-
né presvéddeni, %e lze

| ke vEem autorém a d{lim
| najit zdpadni teoretic-
| ké vzory. Je to flkce ig
norujic{ tvirc{i ulohu o-
| sobnosti um&lce, ktery
1 podndty 2z cizdi literatu-
ry zpracovavéd a pietviérd
podle potfeb doméciho

spoledenského vyvoje. Haj

rkins proto Casto spatfu
je v dZlech Capkovské ge
nerace naprostcu neptivo—

"|pkovské generaci - opf-

|v& M. Rutteho, vyplyvé

e

Jevi se to napf. v tom,
jak je Harkins obezng-
men s literaturou o Ca-

ré se sice o kritiky
Gotzovy z 20tych let,
poznamenané eklektlckym
idealismem, ale opomi-
ji stati Véclavkovy,
kteréd naznalily jiz te-
hdy, k ¢emu Harkins do-
spél pracnym sSTOvVnAvé-
{m: jak mdlo vliastnd
gapek z amerického pra-
gmatismu pfejaly Stejn&
i pozornost, neum&rné
vysledktm, kterou Har-
kins vynakladd na roz-
bor teoretickych proje-

do znaéné miry z toho,
¥Ye Harkins prechdzi po-
vdledné kritiky A.M.Pi-
i, a J. Honzla, odkry-
vajic{ mySlenkovou ek-
lekticnost Ruttovu...
Harkins zuZil problém
‘této generace na Rutte-
ho, bratry Capky a vol-
né s nimi scavisejiofho
Pr, Langra.

|V metodé Harkinsovy pré-
lce existuji népadné roz-
porye. Na jedne strané
vyzdvihi je Harkins ne-
prekroditelnost hranic
oblasti filosofického
-poznéni: & uméleoké lite-
lratury. Riké paradoxem .
~ nezajinéd mne fakt, Ze

dnost.

Japek vydal pojedndni o
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|pragmatismu, zajimajdf
mne jen. pragmatické 1i- -
|térdrni motivy - a vy-
slovuaje objektivistic-
1ky po%adavek Zkoumat jen
jum®lecky obsah, ktery
1je mu dostupny. V tom je
|poplatny tendenc{m ame-
|rické slavistiky, je¥
|v ni opo%dén& pre¥iva-
1Jf z pfedvdledného stmu-
|kturalismu. M&F{tkem
"g¢istého pragmatlsmu"
|pfevrati]l Harkins zcela
hodnoty Capkova dila.

Hark insova préce ri-
znymi omyly se stdvg -
nejem‘progevem Jjeho
ochuzujici métody zkou-
mén{ filosofickyh vli-
vl na &geskou literatu-
ru po prvi své&tovéd vi-
lce, ale SirSfm svéde-
ctvim o postaveni bur-
%oasni védy, které je .

~cizi z¥etel ke spoledie_

nskému podl éni litera-
twy." !

- /GESKL LITERATURA &.5.

arpen 59, str.346 - 9/

&

ANKETA REDAKCE ARCHY

DR R e O W e S Pt SO WV it S - S S R o .

.Rozeslali jsme n&kterym nafim tend¥tm, nikoliv
~ spolupracovnikim, dopisy s dotazy, které pr¥is-
PEvky je nejvice zaujaly. Dotazy jeme zaslali
;predevS8im universitnim pracovnikim. Byla to ja-
kdsi "prizkumnd" forma soukromé ankety redakce
= n8které dopisy postupnd uvefejnime v rubrice

|2

/ 8. 3-5 /‘1958 ,
od Joséfa BENAGKA
wSvétlo naproti"

8. 8
¥ 1

1958

Btendid. Ve v3ech odpov&dich universitn{ pracov-
nfci zdlraznovali vysokou urgven p¥ispévki,
vice zaujal -esej V. KOSTKY wCekénf na Godota"
: Sedmd elegie Ji¥iho Ortena

Nej -

1958 / a LISTOPADOVO

'y ddle pak DRES~-

LEROVA studie ,Navrdtilec F. KAFEA v 134 ovddemo—

kratické Prage" /

& 1-6 / 1959 /, ZELIVANOVY

studie o literatu¥e exulantd v d6b& -hustiské

/8.1 /1958 a &. 1-2 /1959 /

a ve~v3ech odpo-
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v&dich byl pak uveden programovy &lanekK ARCHY
z prvniho &isla prviiho rodniku. /kvEten 58 /-
Ngkte¥{ se také zminili o zajimavé evokaci -
Kolumbgva zjevu v Christenové roménu, oviem -
zd@raznovali, %e forma yna pokradovédni" zna-
8nd zahdZuje. I e

Podle Pady p¥ipominek budeme se -snaZit upra-
vit obsah a gamé&feni listu - predeviim pak
vyJdeme vst¥fo p¥dni, aby bylo vice charakte- -
ristickych citédth ,Zrcadla domova" a k ukdédz- -
kém z tvorby zakdzanych a uvéznénych spisova-
teld a bésnikd budéme p¥ipojovat biograficky

p¥ehled. RovnédZ tak ostatni exilové literatu-
¥e ~ predev3im ruské a ukrajinské - budeme v&-
novat systematickou pozornoste B

' néo

& & &

AUTORI DEVATEHO SVAZKU ARCHY i

Petr D E N /New York/ — Jaroslav D R E § -
L ER /nichov/ — Ivan J EL f N E X /Lon-
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