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KOMUNISTE
A ZAKON PERMANENTNI CISTKY

LUDEK DAVID.

"I'ROCKY v dobé, kdy jesté nebyl bolsevikem,
dovedl redlné odhadnout, k ¢emu povede
vojenskd organisace strany, jak ji pfipravil Le-
nin. A tak v roce 1904 Trocky predpovédél
docela presng, jak tato pyramida moci skon&i.
Napsal tehdy: ,,V Leninové plinu strana na-
hrazuje délnickou tifdu. Organisace strany na-
hrazuje stranu. Ustfedni vybor nahrazuje orga-
nisaci strany a konend¢ diktator nahrazuje
Ustfedn{ vybor.'" V Sovétech opravdu apardt
pohltil stranu, a diktdtor se zmocnil apardtu.
Stalinovi se to podatilo, protoze se zavias umis-
til praveé tam, kde se krystalisovala moc: na
misté generdlniho tajemnika. Od chvile, kdy se
v jeho rukou octl stranicky apardt, zavladl nad
komunisty, nikoliv jen nad fadovymi, ale pra-
vt nad vedoucimi, nad generdlnim Stibem stra-
ny, zikon permanentni cistky. Naptisté nikdo
2 pracovniki aparatu, ¢leny Politbyra nevyji-
maje, nebyl chranén imunitou zaslouZilého bo-
jovnika. Je specifickymn rysem sovétského tota-
litntho statu, Ze prislusnost k viddnouci elité
nezaruéuje osobni bezpetnost; pislusnost k oli-
garchii neni ani dédiénd, ani doZivotni.

Bylo by viak neptesné, vidét v zikonu per-
manentni ¢istky jen prostfedek s zabezpeceni
nového samod®rzavi; neni to jen socialni profy-
laxe, ktera ma zajisfovat diktatora.  Je to zdro-
veft jediny dynamicky &initel, ktery udriuje mo-
censkou madinu v chodu. UdrZuje ji v chodu
drastickym zpasobem: Cistka jednak postihuje
ty, kdo nezvladli své tkoly, jednak rezim tak
svaluje odpovédnost za své vlastni nedostatky
na obéti Cistek a predstavuje je obtanstvu jako
jeding priciny nedspéchit produkee, nizké Zivot-
ni droyné. A soucasné tak totalitni systém udr-
uje véechny své Stabni distojniky ve stilém
hore¢ném tsili vykonat pro stranu vic neZ ten

druhy; misto liberalistické volné soutdZe vymy-
slil si totalitni systém jiny zpiisob selekce: apa-
rattik zdvojenou praci a udavacstvim svych ko-
legu sc zajistuje, aby pfisel na fadu pozdtji, aby
nejblizd{ distka nepostihla jeho, ale jeho okoli.
Je to ,.free competition*’, absurdni a antihu-
manni, ale (¢innd, alespori pro totalitn{ systém
a pro diktitora, ktery sed{ na vrcholu mocen-
ské pyramidy. Zikon permanentni &istky zma-
til tak jakoukoliv moZnost, aby se uvnitf strany
zformoval tfeba jen zirodek oposice; zarudil tak
neménnost systému, i kdyZ s sebou ptinasi fluk-
tuaci t&ch, kdo drzi mocenské posice. Jenom
jediny ¢lovék je neménny : Veliky bratr, v ném?
se ztélestiuje necomylnost strany.

Jako v Sovttech, také v Ceskoslovensku a v
jinvch sovétisovanych zemich, prosla strana vy-
vojem, ktery Trocky predpovédél. Ale je tu je-
den zisadni rozdil: mocenskd pyramida nemd
svou $picku ani na Ptikopech, ani ve Strakovee,
ani na Hrad¢, ale v Moskvé, Na to se ¢asto na
Zépad¥ zapomind, Cistky v satelitnich stitech
plnf stejnou funkei jako v Sovétech, ale dikta-
torem je tentyZ Velky Bratr. Ze véech viidel
komunistickych stran jediny Tito dovedl se ubri-
nit proti moskevskému centralismu; podatilo se
mu to diky specifickym podminkdam . .. vlast-
ni armidou osvobozenia zemé, rudimentdrni
jugosldvsky komunismus, vedeny partyzany, ni-
koli aparitiky) a dikv jeho vlastni energi¢nosti,
se kterou se pustil do boje proti sovétskym agen-
tam. Ostatni komunistické strany se viak do-
staly pod stile tuz§i a dikladnéjsi kontrolu
Moskvy. To dokaznje mimo jiné také fakt, Ze
v Polskn, Bulharsku a pak i v Ceskoslovensku
byli likvidovini prave generdlnf sekretafi stra-
ny, to jo pravé ta posice, na které Stalin vybu-
doval své samodérZavi. Cistky v KSC, pfi kte-
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rych mizi v propadlisti ministfi, poverenici a
nejvyssi funkciondtl strany a stiini spravy,
nejsou tedy vysledkem diléich bojd jednotli-
vych frakei; Gottwald neni samodérZavecem, aby
mohl o své vili zatykat generalniho sekretate;
jc pouze lennim pinem kremelského cara a &ist-
ky fidi na jeho piikaz. Zékon permanentni
Cistky nevydali si Ceskoslovendti komunisté, ale
byli mu prosté¢ podiizeni.

vz

Staci pfehlédnout bilanci &istek v nejvyssich
organech strany, aby bylo jasné, Ze decimovaly
opravdu jadro strany. V sedmi¢lenném ustfed-
nim sekretaridtu, jak byl zvolen na IX. sjezdu,
byli: Gottwald, Slinsky, Maric Svermova, Josef
Frank, Ladislav Kopiiva, Gustav Bare§ a Ste-
fan BaStovansky. Zistal jediny Gottwald. U
Slanského a Svermové pujde jen o quasisoudni
potvrzeni likvidace. Kopfiva se z klitové po-
sicc ministra ndrodni bezpecnosti octl na bezvy-
znamném, podfadném misté v ministerstvu vni-
tra, kde se radi o lepS$im organisovini sbéru
Srotu; Bares, kdysi ideologicky prokurdtor, po-
topil se i s Tvorbou a neni o ném zprav, stejné
jako o Frankovi,

Seznam ztrat v 22¢lenném predsednictvu ob-
sahuje kromé téchto Sesti jméno Josefa Smrkov-
sk¢ho, ktery byl zatfen. Kromé toho je po-
chybné, zda v pfedsednictva jesté pisobi Julius
Duri$ a EvZen Erban, protoZe oba byli pro ne-
splnénf dkolll zbaveni svych ministerskych afa-
du pii rcorganisaci vlady, kterd nasledovala po
zat¢eni Sldnského.

gb¢lenny ustfedni vybor byl kromé téchto ve-
likind zbaven jest¢ dalsich lidi: ur¢ité v ném
nezistali dr. Vlado Clementis, RtZena Dubovd,
dr. Vitézslav Fuchs, dr. Gustav Husdk, Hanug
Lomsky, Ladislav Novomesky, Vilém Novy,
Josef Pavel, Otto Sling, Karol Smidtke, Jarmila
Taussigova-Potiitkova a Frantidek Vais, ktefi
byli vylouteni ze strany a zatéeni. Problema-
tické je, zda ziistali arm. generdl Jaroslav Pro-
chéazka, jcho bratr prof. dr. Vladimir Prochdz-
ka a namdstek ministra ndrodni obrany Bohu-
mil La$tovitka.

Cistka zasihla vSechny krajské a okresni se-
kretariaty. Téméf vichni krajsti sekretdfi byli
vyménéni, néktef{ z nich zatéeni; kromé Slinga,
ktery byl krajskym sekretifem v Brné, také dr.
Vitézslav Fuchs z Moravské Ostravy, Hanu$
Lomsky z Plzng, Landa z Usti nad Labem. I
kdyZ o osudu méné¢ znidmych aparattikii neni
dosti spolehlivych zprav, je vice ne7 opravnény
odhad, 7e &istka postihla celé stovky profesio-
nélnich komunisti.

Tito lidé z aparitu strany, likvidovani v po-
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slednich letech, nebyli spolu namnoze spojeni
ani pracovné, ani nizorové. Nebyla to Zidn4
frakee ,,titoistickd ™ &i ,,moskevskd, jak nékdy
zipadni komentitofi spekuluji. Ponechdme-li
tedy stranou nasilnou argumentaci agitpropu, %c
§lo o agenty ve sluZbdch Zipadu, zbyva jen je-
diné vysvétleni: jejich likvidace, ¢i u n&kterych
zatim jenom odstaveni, nevyplynula z pouhych
osobnich spord uvnitt strany, & z konfliktf ideo-
logickych nebo taktickych, ale byla ulo¥cna Pra-
ze Moskvou, Ve strané uZ Zadné debaty o ideo-
logii ¢i taktice nejsou, vykondvaji se pouze di-
rektivy.

Jaky smysl md pro moskevské Politbyro prak-
tikovat permanentni &istky v satclitnich komu-
nistickych stranich? Kromé téch funkei, které
jsme naznacili v dvodu, je$té jednu specielni:
zabranit samostatné konsolidaci mocenského
aparatu v satelitnich zemich a utuZit tak je$te
vice zivislost ,,sesterskych’® stran na Kremlu.
Vnitropoliticky znamenaji picce distky v KSC
pro stranu pokles prestize, posiluji demokratic-
ké slozky obyvatelstva a naopak vnaseji nejisto-
tu do tad ¢lenl a drobnych funkcionifi, Je do-
konce velmi opravnéna domnénka, %e eskoslo-
ven$ti komunisté se jen sc zdrdhinim podvolili
zakonu permanentni Cistky. SvEdei o tom také
fakt, 7e Ceskoslovensko bylo poslednim ze sa-
telitnich statl, ktery &istky ve stranickém a
vlddnim aparatu podle sovétského vzoru zavedl.
Proces sovétisace jde v Ceskoslovensku poma-
leji.

Cistky v generdlnim $tabu strany projevily se
ovéem 1 ve vladé; kromé ,,velezrade* Slanské-
ho a Clementise zmizeli z ministerskych ktescl
po zatteni Slinského také fierlingrovec EvZen
Erban, prvn{ kelchozator Julius Duri$ a kolabo-
rant general Ludvik Svoboda. Nedlouho po nich
podgkoval se Ladislav Kopfiva. Jedt¢ vyrazndji
se projevila Cistka mezi niméstky ministr; byl
zatéen ndméstek ministra narodni obrany gene-
ral Bedfich Reicin, ktery délal pohddkovon ka-
riecru diky udavadstvi, ndméstek ministra na-
rodni bezpe&nosti general SNB Josef Pavel, zmi-
zeli oba naméstkové Clementise, Artur London
a dr. Vavro Hajd®; Ing. Kotdtko z ministerstva
zemédélstvi byl degradovin a posldn zpitky
do Zemé&délskych novin; generalni Feditel stat-
nich lesti a statk@ Josef Smrkovsky byl zatden;
zmizel ndméstek ministra lehkého praimyslu dr.
Ivan Holy, kdysi véemocny diktitor rudého
Zlina, nimé&stek ministra prace a socidlni péde
Tadislav Kyonka, niméstck ministra zahranié-
niho obchodu Evien Loebl i jeho néastupce dr.
Rudolf Margolius. Pokud néktefi z nich nebyli
dosud zatéeni a piisobi dal na podfadnych mis-
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tech, neni tim jejich pfipad je$té uzavien. V
Sovétech neodchdzeji vysoci hodnostiti do pen-
se; Clementis po své ,demisi’ byl také nejprve
uklizen do Statni banky a Slanského dokonce
posadili na dva mésice do piedscdnictva vlidy,
ale byly to jen zastdvky na cest® k uplné lik-
vidaci.

Snad nejhife byli postiZeni ¢istkou reZimisté
ve sluzbich ministerstva zahranid{; s ministrem
a jeho obéma ndméstky a sekénim $éfem Janem
Patkem, $vagrem Clementisovym, skonéili di-
plomatickou karieru i mnozi novopeteni vyslan-

ci, stafi komunisté; z Londyna byl odvolan Ru-

dolf Bystricky, z PatiZe dr. Adolf Hoffmeister,
z Washintgonu dr. Vladimir Outrata; ndstupce
Qutratfiv, prof. dr. Vladimir Prochézka, neslav-
n& znimy autor potinorové tistavy, zastival svij
ufad pouhych Sest mésici. Byl odvolan vyslanec
v Madarsku, Ivan Horvéth, vyslanec u vycho-
don¢mecké vlady dr. Otto Fischel, vyslanec v
Argenting dr. Alexandr Kuno$i, vyslanec v
Israeli dr. Eduard Goldstiicker. Z Pekinu se
musil vratit dr. Frantidek Weisskopf, zatim co
jcho kolega v Indii dr. Bohumil Kratochvil ra-
diji pozddal o asyl ve Velké Britanii. Kromé
nich bylo degradovdno mnoho zaméstnancii v
ministerstvu zahrani¢niho obchodu, n€kteti z
nich byli zat&eni.

Ani komunisté v armadé nevy$li se zdravou
khZ{; byvaly ministr generdl Svoboda se neobje-
vuje na vefejnosti, jeho ndméstek Reicin sedf
ve vézeni, zatéen byl plukovnik Kopold, zef
Svermové, zatéen byl gen. Novak, velitel Mo-
ravy. Generdl Prochdzka, bratr né¢kdejsiho vy-
slance ve Washingtonu a pfitel R. Slinského,
byl zbaven funkce §éfa generdlnfho $tabu.

Jak je v totalitnim stité samozfejmé, nezi-
staly &istky omezeny na stranu samotnou, ale
roz&ffily se 1 na viechny filidlni organisace. Na
sjezdu odbori letos v éervenci byl odstranén z
mista predsedy Franti§ek Zupka, na krajskych
konferencich postihl stejny osud fadu daldich
aparétéiktt v odborech. Stejné, ba hiife, do-
padlo vedeni mlddeze. Jeho dlouholety pfedseda
a zaslouZily komunisétor Zden&k Hejzlar sedf ve
vézeni a na poslednim sjezdu byl oznaten za
spojence zradedl Slanského, Slinga a Svermové.
S Hejzlarem skondil neslavng i byvaly dlouho-
lety pledseda komunistického Mezindrodniho
svazu studentstva, Jozka Grohman. Stejné jako
ve strang, jsou i v aparitech odborfi a mlideZe
likvidovéani také vichni spoletnici padlych ve-
litin.

Ptihlizime-li jen k témto likvidacim nejvy$-
&ch hodnostatt, ackoliv rozsahem je &istka da-
leko mohutndj&f, je zfejmé, Ze tu nejde o Zidné
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lokdlni zmény, ale o systematickon akci. Pré-
béh likvidace podobd se sovétskému vzoru jako
vejce vejci: Probihd v etapach. Zatina odvo-
Jinim obéti z jeji dosavadni funkce. Tim je
ddn signdl k viné kritiky, dosavadni spojenci
degradovaného jsou tak varovéni, ob&t je iso-
lovina. Po této psychologické ptipravé, ve kte-
ré hraje zna¢nou roli i kajicna sebekritika likvi-
dovaného, pfichdzi dal¥l sestup, n&kdy ptimo
zatéeni. Moutenin vykonal své, moufenin mbzc
jit.

_Neméné zajimavy je osud téch, kdo p#i jedno-
tlivych fazich &istky vystupovali jako prokurd-
toli strany a obvitiovali likvidované z tichylkat-
stvi &i ze zrady. Koptiva vystupoval v roli
prokuratora proti byvalému $éfu Rudého Priva
Vilému Novému a jako $f kadrové komise pti-
pravoval obvinéni proti Slingovi a Svermové.
Sam ted zmizel se scény. Stefan Bastovansky
byl vrchnim Zalobcem proti tak zvanym burzo-
asnim nacionalistiim slovenskym, Clementisovi,
Husékovi a Novomeskému. Byl sim zbaven
mista generdlnfho sckretdfe komunistické strany
na Slovensku. Rudolf Slansky obZaloval Slinga,
psal do Rudého Prava o zridcich uvnitt strany
— psal to nékolik tydnl pfed svym zatlenim.
Zakon permanentni &stky sc tedy nezastavuie
ani pfed vnitrostranickymi prokurdtory.

A stejné jako v Sovétech, dovedli i &eskoslo-
vensti stalinisté spojit zikon permanentni &istky
s oportunnim antisemitismem, ktery se opird o
pochybné vrstvy obyvatelstva, Hned po likvi-
daci Slanského zacal ttok proti Zidtm pod rous-
kou boje proti kosmopolitismu. Agitpropgici
viak Casto ddvali najevo, %e jde v kosmopoli-
tismu o zjev specifictdjdf. Tak i Zapotocky
prohlasil (18. prosince 1951): ,,Nestrpime, aby
se do naSich vnitfnich zileZitosti michaly a za-
sahovaly jakékoliv vlivy zvendi, at je to Wash-
ington nebo Londyn, Rim nebo Jerusalém. Neni
znamo, Ze by stat Israel zasahoval do vmitfnich
zéleZitost! Ceskoslovenska. Zapotocky tady jen
metaforicky obménil antisemitské hesla, ktera
jsou ostatné v Sovétech béina. Cistky skutedné
postihly vedouci komunisty, ktef{ jsou Zidovské-
ho pavodu (Sldnsky, Sling, Geminder, Frejka,
Bare§, Margolius, Weisskopf, Hoffmecister).
Prazskd vlida $la ve svém taZeni proti sionis-
thm tak daleko, Ze dala v prosinci 1951 zatknout
poslance israelské strany MAPAM Mordechai
Orena, ktery se vracel ze zasedén{ svétové fe-
derace odborli pfes Prahu. Oren byl pravde-
podobné zatéen, aby dokazoval v chystaném
procesn, Ze Slinsky mél spojeni se sionisty.

Alkoliv se pozistali kapitini komunistické
lodi pii kaZdé pfileZitosti poustéji do zrdded a
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agentll zahranitni Spionafe, ktefi se do strany
vetfeli, pfece se rezim jedté neodhodlal ptikro-
¢it k monstre-procesu. Otto Sling byl zatien v
listopadu 1950, Clementis béhem léta 1951, za-
téeni Slinského bylo oznameno 28. listopadu
195I. Ufedni zprava tvrdila: ,,Ponévad? pti vy-
Setfovdni protistdtnich spikleneckych skupin vy-
Sly v posledni dob& na jevo dive neznamé sku-
te¢nosti, usvédéujici Rudolfa Slinského z ak-
tivni, protistdtn{ neptételské &innosti, byla na
jmenovaného uvalena vysetfovaci vazba.** Rok
je pro komunistickou justici jisté postatujic{ lha-
ta, aby si chybgjici ,,prikazny‘ material
zkonstruovala, a aby zpracovala likvidované ke
kajicné scbeobZalobg. = Jestlife se presto stali-
nisté neodhodlali k procesiim, je to diktovano
neutésenou situaci strany., Procesy s byvalymi
prominenty a ,,zaslouzilymi bojovniky za socia-
lismus®* by jist¢ prestiZ strany nepozvedly, ale
spiic by vnesly depresi a poraZenectvi mezi fa-
dové Cleny. Je ovdem problematické, zda Mos-
kva bude trpélivé &ekat a brat ohledy na vnitro-
politické nesndze KSC. Kdo Yekne A, musf #Hci
1 B. JestliZe se Ceskoslovendti komunisté pod-
volili zikonu permanentni &istky, budou tedy
musit projit $kolou moskevskych procesti, Vli-
dou schvaleny zdkon o nové prokuratufe podle
sovétského vzoru, kterou Ceskoslovensko za-
vedlo jako posledni ze satelitnich zem, je prav-
dépodaobné také pfipravou na procesy s byva-
Iymi viidei proletariatu.

Po ¢&tyfech letech totdlni moci je dnes dobra
¢tvrtina lidi, kteH vedli stranu, odstavena. Ve
vezeni sedi generaln{ sekretdf, kterého &ty¥i mé-
sice pfed zatéenim vyznamenal Gottwald fadem
socialismu, s nim Marie Svermovd, ¢lenka staré
gardy a Zena komunistického a nirodniho hrdi-
ny Jana Svermy, fada ministri, povereniki,
krajskych sekretdti, byvaly séfredaktor Rudé-
ho Prava Vilém Novy, byvaly $éfredaktor Tvor-
by Gustav Bares, $cdd cminence praZského se-
kretaridtu a povétenec moskevského Politbyra
Geminder, elita slovenskych komunisté v Cele
s Clementisem, Husdkem, Novomeskym a par-
tyzdnskymi videci. Predstava pro komunistu
v roce 1948 nemyslitelnd a absurdni. A ptece
se jejich ¢as nachylil, kdyZ kremelsky orloj od-
bil dvanictou. KaZdy z nich pro stranu %l a
pro Sovétsky svaz dychal. Znali nazpamét ci-
taty z Lenina a Stalina, recitovali na schiizich
o svétlém sovétském vzoru a vd¢né drufbé na-
Sich nirodl s velkym spojencem, dstili oheti a
siru na zapadni imperialisty a doméci reakci,
zavadeli nemilosrdny tfidni boj na vesnici, po-
silali nekomunisty na $ibenici a do koncentraé-
nich téborli. Snad byli n&kdy presvédéeni o
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tom, Ze si svou tinnost{ vyslou#f uznani moskev-
skych $fd. Zapomndli viak na jednu malig-
kost: Zapomngli, Ze zdkon permanentni &istky
nenj specifickym zjevem sovétskym, e Moskva
s revoluci exportuje také metody policejniho
statu, V totalitnim systému, kde hodnostiti ne-
podléhaji kontrole oblant, podléhaji kontrole
statni policie. Ani zglajch3altované mysleni ne-
zarucuje doZivotni pfisiusnost k oligarchii. Cist-
ky jsou jedinym prosttedkem, jak zabranit zkor-
natén{ aparatu a nahrazovat opotfebované a ne-
populdrni kidry novymi pracovniky. Ve sta-
rém Rim& uspokojovali Césarové lid tim, e v
cirku predhazovali kiestany Selmam; komunis-
ticky rezim chlacholi nespokojenost nevolnikd
tim, Ze pfedhazuje stitni prokuratufe byvalé
viemocné vlddce strany. Piiditd jim odpovéd-
nost za vSechny nedostatky a netspéchy, které
oviem nejsou dilem jednotlivcll, nybrk tkvi v
systému samotném. Apariteici musi byt omylni,
zriddnf a vinni, aby Strana zistala ncomylna,
vérnd a nevinna. ‘

Nad komunistickou stranou Ceskoslovenska
vlidne sovétsky zékon permanentni &istky. Ve-
douci elenové strany se pfedstihuji v posluho-
van{ sovétské SpiondZni sluzbg, vsichni intrikujf
proti vSem. Moskevské Politbyro miZe byt klid-
né. V Ceskoslovensku uZ titoismus nevznikne.
Je oviem otazkou, jak pevny a zakotveny miize
byt rezim, kde nékdo sedi jeden den v pted-
sednictvu vlddy a druby den za miiZemi, kde
se Gstfedni sekretaridt strany a jeji predsednic-
tvo hemZi ,,zrddci a zdpadnimi agenty*’. Cist-
kami sice Moskva ziskala Gplnou kontrolu nad
stranou, ale soudasné postavila reZim na hlinéné
nohy. A kamenina, jak znidmo, snadno prask-
ne i pf malém nérazu.

UPOZORNUJEME CTENARE V
RAKOUSKU, VE FRANCII AV
US.A. NA JMENA A ADRESY
SVYCH ZASTUPCU V TECHTO
ZEMICH. PODROBNOSTI NA 2.
STR. OBALKY TOHOTO CfSLA.
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BEZ VOINY?

KAROL BELAK.

DT\"A 8. oktdbra t. r. poslali prezidentski kan-

didati generdl Eiscnhower a guvernér Ste-
venson, poselstva nirodom za Zeleznou opo-
nou. V poselstve guvernéra Stevensona sa ho-
vorf medzi inym: ,,...oslobodenie ndrodov
za Zeleznou oponou je nasim ciefom.‘‘ General
Eisenhower formuloval td isti myslienku edte
urditejéie: ,,Ameri¢ania sa nebudd citit bezpet-
ni, dokial' vy nebudete slobodnf.

Otizka osudu narodov, zotrolenych Soviet-
skym sviizom, sa dostidva postupne do popredia
medzindrodnej politiky. Na téma ,,Oslobode-
nie narodov za Zeleznou oponou mierovymi
prostriedkami‘‘ hovorili minulého mesiaca mi-
nister Acheson, britsky delegit v Strasburgu
poslanec Beamish, konferencia Americkej fe-
derécie préce a poradné shromaZdenie Europ-
skej Rady v Strasburgu.

Je mo#né vyvratit totalitny $tit z vnttra?
Bez ozbrojenej, medzinérodnej intervencie?
Na$a doteraj$ia skisenost tdto moZnost’ po-
piera. Jednako sa vSak otizka kladie a kladie
&m dalej, tym naliehavej¥ie. Ni& na tejto sku-
to¥nosti nemeni fakt, e eurépska reakcia na
problém zotrofenych nérodov je stdle eSte ne-
urditd, nezdsadnid a rozmelnend.

Zépad nemd¥e branit ,nezadatelné slobody
a dbstojnost’ &loveka,* jestli%e ich ,,zadal" na
druhej strane Zeleznej opony. Nie je moZné
vzyvaf absolutnd cenu Tudskej bytosti na jed-
nej strane Sumavy a na druhej strane odpfsat
miliény Tudi z G¢tu. A la longue znamend mier
tolko ako rozklad demokratického ethosu. Po
desiatich, dvadsiatich rokoch takéhoto mieru
nebola by u# demokracia morélne na vySke,
aby sa elte mohla ubrénit, a prepadla by ko-
munizmu samoéinne. To je perspektiva vzdia-
lend. Perspektiva blizka a bezprostrednd je
konkrétnej$ia: ,,status quo** prinada komuniz-
mu pomoc prave na jeho Achilovej pite.

Niet Ziadnych pochybnosti o tom, %e mili-
tantny antikomunizmus, antikomunizmus jed-
noznatny a rozhodny, je ovela viac domovem
v sovietskom bloku ne? na Zépade. Nejslabsi
je komunizmus doma, Vitalita, Zivelnost’ a
Vasnivost sovietskeho a satelitného antikomu-
nizmu sa nedd ani srovnat’ s protikomunistic-
kym presvedéenfm na Zépade. Co je na Vy-
chode socidlna sila, je na Zipade iba presved-
Zenim elitnych men3fn. Vychod je daleko bez-

petnejdi a spolahlivejsi spojenec demokracie ne#
Zépad. Mier so Stalinom, mier poctivy a trva-
ly znamend pro demokraciu tolko ako odreza-
zany kondr pod vlastnymi nohami.

Je pochopitelné, %e si zépadni §tdtnici neZe-
laji vojnu; riziko je prili§ vysoké. Rovnako
velké, ak nie vitsie, je viak i riziko mieru.
Ani vojna ani micr, to je paradox dnelnej
medzindrodnej situicie. Ani traditnd vojna,
ani tradiény mier. Odtial' indtiticia ,,Studenej
vojny® a jej postupne sa krystalizujici ciel':
oslobodenie narodov za Zeleznou oponou.

M4 sa tak stat mierovymi prostriedkami.
,,Poskytneme nérodom sovietského bloku ve-
moZni podporu, ale nesiahneme k vojne,‘ pre-
hlasila nedivno Americk4 Federdcia Price. Nie
st to papierové sluby? Dobra vél‘a bez Gdin-
nych prostriedkov? Nic to projekt iluzorny,
akt maskovanej bezmocnosti?

'Na prvy pohlad naozaj vyzerd t4 ,,vSestran-
nd pomoc’’ ako papierovy slub. Na tomto
vdak teraz nezide. Problém takto v skutoénosti
stoji. Zapad nebude a nechce riskovat vojnu
a nemdZe ani riskovat’ mier. Dalo by sa po-
vedat, Ze na oboch strandch Zeleznej opony
prevaZuje véla rozhodnut’ spor nie na bojisti,
ale na Sachovnici. Perspektiva, ktord sa na-
nucuje, je perspektiva ,,Studenej vojny‘,
dialkodobej stratégie, psychologického nétla-
ku, hospodérskych sankcif a drobného priesku-
mu v predpoli i v zdzemi nepriatela. Demo-
kracia bude musiet pristipit’ k celkom novym
metoddm, ktoré podnes pouzivaly iba totalftv.
Budi to metody, ktoré moZno siborne oznadit
za. prostriedky illegdlne.

Uloha, ktort diktuje objektivna situdcia, je
jasne dand. Treba porazit komunizmus, aby
komunizmus neporazil nis. A treba tak udinit’
mierovymi prostriedky. Je tento projekt vébec
uskutotnitelny? Nie je na$fm prvym poznat-
kom o totalitnom &tite, e je tento zvntitra ne-
otrasitelny? Pozreme sa na otizku edte raz a
budeme zpotiatku premy&lat Eiste teoreticky,
vo ,,vzduchoprdzdne.

Najsdmprv maly tvod: v auguste t. r. za-
stavilo vel'vyslanectvo Spojenych $titov v Mos-
kve dovoz posledného amerického asopisu do
SSSR, ked Sovieti pred tym pléinovite znemos-
fiovali jeho kolporticiu. Proti Hlasu Ameriky
pracuje podla oficidlnych americkych prame-
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flov vy¥e tislc rodiacich vysiclatek naprick
tomu, Zc len maly zlomok sovietskeho obyva-
telstva vlastni rozhlasové prijimade.

Povedali sme, Ze budeme premyslat ciste
teoreticky . .. Predstavme si teda, %e by v So-
victskom sviize beZaly bez obmedzenia zapad-
né filmy. V kaZdom novinovom stinku by si
mohol sovietsky obcan kiipit Tubovolné zipad-
né¢ noviny, v ktoromkol'vek knihkupectve by
dostal posledné novinky zipadného kniZného
trhu a v kazdom vicfom sovictskom meste by
bez obmedzenia fungovaly predajne zipadné-
ho tovaru, vystavné stanky, kniZnice a repre-
zenlaéné kultdrné strediskd po vzorn America
house.

Struéne: Predstavme si, ¥¢ by sa podarilo
v Sovictskom svize zneSkodnit vplyv oficidlnej
propagandy . . . Bolo by v tomto pripade moZ-
né, 7e by policajnd moc udrfala na tGzde ne-
spokojnost  irokych mas, nespokojnost’ tak
vidnivii, akou je nespokojnast” sovietskeho oby-
vatelstva? Nie je dost’ pravdepodobné, Ze by
sovietsky $tit ochrnul vo svojich zikladnych
funkcidch? Vo funkcii dozornej, donucovacej,
kontrolne] a represivnej?

Je pravda, Ze policajndi moc Sovietskeho
sviizu je najmohutnejdia na svetc, Je takou
viak len preto, Ze mensia policajnd moc by ne-
ubrinila $tit pred revoliciou. Sovietsky re-
7im stoji na dvou pilicroch: na terore a na pro-
pagande. Teror zasahuje iba tam, kde propa-
ganda nestadila. Nie je samotnd existencia ob-
rovskej propagandistickej masiny zakuklenym
doznanfm, Ze teror sim nestali?  Sovietsky
3tat stoji na dvou pilieroch. UdrZal by sa, keby
stal len na jednom, len na policajnej moci?

Keby stdl len na policajnej moci, t. j. keby
bolo moZné paralysovat Uginok totalitnej pro-
pagandy, komunisticky $tit by sa pravdepo-
dobne octnul pred takymi vnitornymi tazkos-
'ami, Ze jc sporné, & by sa vedel s nimi vy-
rovnat. U7 dnes je pretiaZeny tlohon vlastnej
scbezichovy.,  Vyéerpiva ho bremeno, ktoré
demokracia nepozna, a preto ani nevie spravne
posidit jeho t'archu,

Je nebezpetné divat’ sa na komunisticky Stat
zipadnymi ofami, hfadat ndsilné analégie a

podobnosti. Pokial tieto analdgic a podobnosti .

jestvujii, s pre pochopenic komunistického
Yatu nepodstatné. Bezpetnost a dobry chod
totalitniho poriadku spotiva na celkom inych
predpokladoch neZ je tomu v demokracii alebo
v incj netotalitnej spolocnosti. Ak je pre bez-
petnost demokracie veelkn irclevantné, Eo jej
obtania &tajii, aky rozhlas potiivajt, o si my-
slia, a ¢o vo volnom Case robia, nie je tomu
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tak v komunistickom $tite. Ak demokraticky
Stat nepodita vizne s hrozbou sabotdZe, nepo-
slugnosti a vabec illegilne] innosti svojich ob-
¢anov, predstavuji tieto vieci pre komunistic-
ky Stit nebezpelenstvo celkom viZne a aktu-
alne. Ak nchra v demokracii propaganda velki
iilohu, pre komunisticky reZim md ona exis-
tentny vyznam. Ak sa demokraticky obdan
boji riskovat illegilnou &innost’on svoju slobo-
du, bezpeénost” alebo Zivot, bojf sa komunis-
ticky obfan ovela mene;j.

Cokolvek podnikd komunisticky §tat pre
svoju bezpetnost, ¢inf tak preto, %e tak &init/
musi, A tam, kde robi vietko, & je v jcho
silich — na priklad odrezanie &loveka od cud-
zich zpravodajskych a informa&nych prame-
fiov — tam je v hre jeho bezprostredny, cxis-
tentny zdujem. Stupefl intensity, ktorym v da-
nom pripade reim reaguje, presne uddva miern
nebezpecenstva, ktoré pocituje. Komunisti vy-
bomne vedia, o robia. Vedia to neporovna-
telne lepdie ney Zipad.

Pre¢o Zeleznd opona? Prefo sa komunisti
tak pondhlali so stavbou rusitiek, ze vysiclanic
Slobodnej Eurdpy bolo rufené od prvého dia?
Prefo komunistickd Cina tak nedstupne trvd na
repatridcii svojich zajatcov proti ich voli, po-
dobne ako o robili Sovicti so svojimi ,repatri-
antmi’ po druhej svetovej vojne? Otdzok je
ccld spista a odpoved' je jedind: totalitny §tit
je tak krchky a jeho rovnovéha tak labilnd, %e
ju mdZe narudit kazda pravda, ktord sa dosta-
ne cez Zeleznii oponu tym alebo onym sme-
rom. Totalitnd propaganda, vee, od ktorej v
posledne] indtancii zavisi bezpednost totalitného
poriadku, je tovar, ktory podlieha zkaze pri
prvom zdvane Cerstvého vetru. Vsetky fakts,
ktoré predkladd na verenie totalitnd propagan-
da, predstavuji uzavreny systém, zretazeny
celok. Akondhle jediny &lanok ret‘aze povolil,
retaz sa rozpadd. Staéi vyrazit’ z komunistic-
kej pyramidy 1% jedint tehlicku a pyramida
sa zosunie, Stati, aby obfan I'udovej demokra-
cie zistil, e ho reXim v jedinom pripade okla-
mal a nebude uZ verit nicomu. V tom je zvIast-
nost totalitnej propagandy. VyZaduje od &lo-
veka absolutnii vieru, a v tom je jej krehkost”.

Zranitelnost komunistického Stitu je nepo-
rovnatelne vidSia ne? zranitelnost demokracic;
preto st i jeho obranné reakcie vyraznejic.
Jestlize je demokraticky Stat ,,kaZdodennym
plebiscitom komunisticky $tat je stavom per-
mancntnej pohotovosti.  Atkolvek sa zdd byt!
pravdon opak, je totalitny poriadok vo sku-
totnosti, a cfte viac potenciondlne, Gtvar ne-
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smicrne krehky. Mohutné prostriedky, ktory-
mi disponuje, a ktoré¢ dosl’ ostentativne vysla-
vuje, s v podstate prostricdky obranné. V-
tornd slabost” komunistického $titu je chronic-
ki. Je to slabost, ktorej korene st v nepriatel’-
stve verejnej mienky. ZamlZit toto nepriatel-
stvo, rozriedit’ ho, zdemoralizovat’ a dezorien-
toval, fo je prave poslanim propagandy. Nie je
jej tlohou presvedcit” a ziskat” verejna mienku;
propaganda sama vie, Ze to nie je v jej silach;
spokojuje sa Gplne s inym cielom: dezaktivo-
vat’ nespokojenost’ més, Aky vyznam prikla-
da rezim tejto tlohe? Tisic rudidiek rudi vysie-
lanie Hlasu Ameriky . . . na sto sovétskych ob-
Canov pripadi iba 6 rozhlasovych prijimadov.
Na 12 tisic rozhlasovych prijimalov, ktoré na-
pokon vlastnia iba spol‘ahlivi komunisti, pri-
padd jedna rdicka.

Vratme sa véak k otizke, z ktorej sme vysli.
Je mozné vyvritit’ komunisticky $tit zvnutra?
Teorelicky je tito moZnost viac dand neZ po-
prend. Je to, pravda, iba dohad; %o viak ui
vieme zo skisenosti je, Ze demokratickd propa-
ganda dokd%c rozmnozit voitorné t'azkosti re-
zimu do tej miery, %e tento u% nevychddza z
defenzivy, Ze wvdetku jeho energiu absorbwji
funkcie sebazichovy. Inymi slovami:  Je
mo#né znefkodnit komunizmus ake medzina-
rodnt hrozbu, ochromit’ jeho titoénost” a plne
ho zamestnat jeho vnitornymi problémami.
Dobrym a skoro vylerpévajiicim prikladom
je dnesné Ceskoslovensko.

*

A% do méja 1951, t. j. do doby, kedy zadala
svoju &nnost  rozhlasovd  stanica  Slobodnd
Europa, sa v Ceskoslovenskej propagande prak-
ticky nevyskytovaly defenzivné momenty. Re-
7im zasadne nepriznival akékol'vek vmiitorné
tazkosti a v jcho tlaéi & rozhlase ste nenasli
ani zmienku o tom, Ze by niekto — okrem

. hfstky reakciondrov’ — bol proli nemu, Do-

mija 1051 rezim ni¢ nevysvetloval, ni¢ ne-
omltval, s nikym nepolemisoval a zo vetkych
sil sa snaZil budif dojem, Ze cely ndrod je ko-
munisticky, a e vietko je v najlepfom poriad-
ku. 3tit nepovaZoval vébec za nutné hijif
svoje pozicie vo verejnej mienke a vyrovnavat’
sa s kritikou. Sledovali sme pozorne komunis-
tickt tla& od decembra 1950 do méja 1951. Bol
to monolog bez akychkol'vek nédznakov argu-
menticie, presvedtovania alebo polemiky, mo-
nolog, z ktorého bolo starostlive vypreparované
victko, ¢o by uvadzalo v pochybnost tvrdenia,
vynagané ex cathedra. Emigricie si vSimali
komunisti iba sporadicky a prileZitostne.

743

Po miji 1951 nastal radikdlny obrat. Prvé
dva-tri mesince sa komunisti efte poknigali zo-
trval’ pristarych metodach.  Zadali reagovat’
aZ potom, ked' zjistili, e nové vysielalky sa
staly vnitropolitickou silou: tlumognikom a
usmerfiovatelom umléanej opozicie.  Skutodnd
kampaiti prepukla az koncom roku. V novem-
bri 1951 prinieslo len Rudé Pravo nie mencj ako
12 Eldnkov proti zahrani¢nym rozhlasom a emi-
grcii, tak vulgdarnych, divokych a podrazde-
nych ako nikdy predtym. Méria Pujmanovi
uverejfinje basnicku:

Svobodnd Evropo, tvij vykiileny hlas

v procesi syédki a byvsich primadon,

z2as chrdnit kulturu’, zas bolfeviclvi hrdz",

ty ,novd Evropo®, zudme lvitj stary hlas,

ba véry pravy uhodilas ton

a Stastné poutni misto vybralas,

kde kdo md v Cechdch chut vracet se znova

na svatovdclavskou pout do Muichova —

hanebni emigranti!

0Od konca minulého roku je komunistickd
propaganda zatlaend do defenzivy, Je viac
alebo menej zastrenou polemikou s verejnou
mienkou a s emigriciou. Témy, které pred
rokem komunistov nezaujimaly, st dnes stre-
dom ich pozornosti. Celd propaganda komu-
nistického §titu sa ststredila na otdzky, kto-
rym pred rokom neprikladala podstatny vy-
znam, ktorym v8ak tenfo vyznam priklada ve-
rejnd mienka. Vsetko, ¢o dnes &itite v Cesko-
slovenskych novindch alebo potujete v rozhla-
se, je v jadre sebeobrana a sebezdovodiiovanic
reZimu.

Kaidy delt vykladaji v &eskoslovenskom
rozhlase rdzne dojicky, ddernici a zlepSovatelia
o svojej zifalej biede za prvej republiky. Pa-
leta je Cierna ako noc. Apokalvptickd hriiza:
nezamestnanost, ,,%ebradenky, hlad, ecxcki-
cle, tuberkuléza, podvyZiva, analfabetismus . .

Kazdy den prinda teskoslovensky rozhlas
celt sérin takychto reldcif, vidy v sivislosti
s emigriciou a Slobodnou Europou. Rovna-
kymi farbami maluje komunistickd propaganda
i obraz o Zivote na Zipade. Priemerne dve-
tri reldcie denne asi tohoto druhu:

.. Betsv je malinké déviédtko z Kalifornie . . .
wmd hlad, od rdna neméla wic v dstech ... Na
tece pluji parniéky . .. Copak tam asi idé dé-
laji?  Piji kdvu ... Tatinek ¥ikal, Ze nepil
kdvu ani se nepamatuje . .. Pojd, Evelino,
Pikd maly John, najdeme si na polich néco k
snédku . .. Velikd hromada krdsnych pome-
ranli ... Mu¥ s pudkou je polévd naftou . ..
Smime si vzit jeden pomerand? ... Tihnéte,
holoto! ... Mu? zapaluje pomerante ... Eve-
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lina se shibd a bere s jeden . . . ulikd . .. vy-
stiely . .. mald Eveling lefi na zemi a2 dist ji
stéhd praminek krve ... (Prafsky rozhlas dita
25, seplembra 1932.)

Pfed rokem komunisti zdsadne nereagovali
na demokratickt kritiku. Dnes uZ reagovat
musia. Prave na tom poli, kde si predom po-
razeni a kde ich kaZdodennd skiisenost’ ob&ana
usvedCuje zo 1Zi. Pravidelne sa dnes vyskytuji
v ich tladi a rozhlase dlhé pojednania trebirs
o tom, Ze v Sovetskom sviize je starostlivost ¢
&loveka najvys$im zdkonom §titu, ako v So-
vietskom svize prekvitaji vSetky obdianské
slobody, ako sam $tdt véemoZne podporuje kri-
tiku, ako pamiitd pitronica na potreby drob-
ného ¢loveka, aké rozsiahlé privomoci maji, a
aké i slobodné sovietské odborové organizdcie
a pod. .. Po rokoch nernfeného monologn mu-
sel komunisticky §tit prikroéit’ k polemike na
svojej nejslabSej rovine, na rovine demokratic-
kych zvyklosti a idedlov.

Pred rokom nepovaZzoval rezim: za nutné skla-
dal uéty tam, kde mu to nebylo milé, - Dnes
predstupujii komunisticki prominenti pred mi-
krofén a neobratne sa snaZia zodpovedat’ otiz-
ku, ktord Ceskoslovensko najviac pdli: Co vy-
viiza Republika do Sovietskeho svizu a Co jej
za to Sovieti poskytuja. Zipotocky ktorysi-
krdt povedal, Ze Ceskoslovensko dostiva od
Sovietov ochranu, bezpefnost, sovietske skise-
nosti a okrem toho i obilie. Hned nato viak
musel priznat’, %e v Lokti nebol po tri dny
chlich . . .

Pred rokom reZim neprizndval Ziadne vni-
torné taZkosti a ncjmenej t'azkosti politicke]
povahy. Deviatcho septembra {. r. shrnul mi-
nister Nérodnej bezpetnosti  Karol Bacilek si-
tudcin komunistickej moci v Ceskoslovensku
takto:

L Znalnouw pomoci vetejné bezpelnosti gsou
nové zorganisované pomocné strdfe SNB ...
Organisuji se v katdé obci, kde se nachdzi stitni
stalek, statni traktorovd stanice nebo [ZD. Je-
jich wkolem je chranil spoletny majetek, odha-
loval zdSkodniky, provéfoval podezielé osoby,
prichdzejici do obce . . .

V mnohyich zdvodech se rozsi¥ila nezodpovéd-
nost do znalnych rozmérd. Tam, kde neni po-
vddek na zdvodd, wikdo nevi, kde konéi laj-
ddctvi a kde zalindg sabold? ... Bude nuino
prevychoval nejen maloburfoasii a inteligenci,
ale také délniky, kie¥ v minulosti byli v zajeli
méStdcké ideologie a nammoze podléhaji iéto
ideologii 1 dues . ..

Necht se stane naSe Ndrodni bezpefnost
strasnvm symbolewm podle vzoru slavnyich so-
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vélskych Cekisti. .., aby se i nafe NI slala
podie vzoru slavné teky, GPU a NKVD stras-
nyich ochrdncem déhické moci . . . Necht si nasi
zaprodanci woédomi, e kazdé prekroleni hranic
bude pro né zmamenat zkdzu a smrt.. .

A posledné uddlosti v Ceskoslovensku? Pre-
dovetkym to je séria prejavov Ant. Zipotoc-
kého., VéEetky tieto prejavy boly namierené do
robotnickych radov. V réznych obmenich opa-
koval predseda vlady: poZiadavky, robotnictva
¢ uz oide o vyssie mzdy, naturifne potitky,
alebo o dodrZovanie 48hodinove] pracovnej
doby, st v rozpore s ,,historickym poslanim
proletarskej triedy'* a s poZiadavkami ,,boja
o micer'’, Posledné piita, ktoré este spojovaly
komunizmus s robotnictvom, sa rozplynuly.

Pomer obyvatel'stva k rezimu po piati rokoch
komunistickej vlidy v Ceskoslovensku: reZim
stratil oporu 1 v tych slozkdch verejnej mienky,
kde ju kedysi mal. Nie je uZ silou politickou,
alé policajnou. Velkd vicsina obyvatelstva po-
kladd dnedny poriadok za vlastizradu a jcho
predstavitelov za vlastizradcov. Lud nepova-
Zuje doe$na svoju vladu za svoju vlidu, ne-
stotoZfiuje sa s jej programom, a ¢o je dble-
Zité, ma pomerne jasné predstavy o tom, o
mé prifst miesto komunizmu a po fiom. V tej
chvili, kedy by bol rezim donuteny oprict sa
o solidaritu svojich obtanov, v tej chvili by
prestal existovat’. Keby mu nestila za chrb-
tom sovietska moc, stacila by pravdepodobne
na jeho likviddciu séria diplomatickych zdkro-
kov, podloZenych dostatoéne déraznym politic-
kym a vojenskym tlakom. Keby sa nachadzal
v obdobnej situdcii Sovietsky sviz, pravdepo-
dobne by sa neodvdzil vzdorovat zipadnému
ultimatu, akondhle by vojenskd sila Zipadu
prevysovala dostatocne zretelne vojensky po-
tencidl sovietsky. Vojenskd prevaha Zapadu
je oviem zikladny predpoklad kaZdého riedenia
sovietskeho problému mierovymi prostriedkami.

*

Zdd sa, Ze je mozné ochromit komunisticky
$tdt do tej miery, #e by prestal byt” medzina-
rodnym nebezpetim. MoZnosti demokraticke;
propagandy sii nedozierne a nedajd sa este dnes
presne predvidat. Propaganda je v arzendle
demokratickych prostriedkov prostriedkom no-
vym a mélo vyski$anym. Nikdy nebola vede-
nd tak plinovite, stistredene a s vynaloZenim
takych technickych prostriedkov, aby sme mali
celkom jasnii predstavu o jej G&innosti a do-
sahu.

Ked' hovorime ,,Propaganda®, mime na my-
sli skutoént ,,propaga¢ni masinu‘’, maximilnu
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intenzitu prostriedkov a plné vyuZitie technic-
kych moznosti. Najvy$§im zikonom ,,Stude-
nej vojny*’, podobne ako je tomu vo vojne ra-
diénej, md byl mobilizicia vetkych sil na do-
siahnutia vitazstva. Viest’ ,,Studend vojnu‘’
iba s pol srdcom, s polovitnym vynaloZenim
sil, len prileZitostne, nesystematicky a s prilis-
nym ohladom na tradiéné medzindrodné zvyk-
losti, je plytvanie Casom a prostriedkami. Ide
o to, rozvrtat Zcleznd oponu; komunisticky
$tit ju udrZuje vSetkymi disponibilnymi pro-
striedkami; bez pouZitia vSetkych disponibil-
nych prostricdkov ju slobodny svet nerozvrla.

Konkretne: treba stavat do tych &ias nové a
nové vysilatky, kym sa nenajde zpdsob ako od-
stranit” roSenie.  Jestlize podnes trpf rozhlasovi
akeia trebdrs nedostatkom koordinovaného ar-
chivneho a $tudijného prieskumu, treba posta-
vit , fabrky"’, ktoré¢ by doddvaly v Zelanom
mnoZstve propagaéne uZitoény materidl, fakta
a tisla. Ak jc jednym z faZisk komunisticke]
propagandy, povedzme, téza 0 samoéinnom roz-
klade zipadnej spoloénosti, téza s ktorou sa ob-
¢an komunistického $tétu stretiva kazdy den,
{reba, aby sa kaZdy den strctdval s ,,budova-
tel'skou’" propagandou Zipadu, oprenou o dé-
kladnii a ndkladni zpravodajskii a reportérskt
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siet,  Jestlize rozhlasovd akcia proti soviet-
skému bloku trpf na priklad nedostatkom fi-
nancii, treba, aby si Zapad dobre wvedomil, Ze
sa na Studenej vojne Sporit nedd a nesmie, Zc
lacnd Studend vojna je v skutoCnosti drah4.

Rozhlasovd akcia samozrejme nie je a ne-
méZe byt jedinym bojovym prostriedkom. Ulo-
hou, ako sme povedali, je rozvrtanie Zclezne]
opony; vsetky prostriedky, ktoré pomdhaji
plnit’ tito tdlohu, st dobré a nutné. Rozhlaso-
vi1 akeiu treba doplnit” a podporovat akciou le-
takovou, illegdlnou prepravou broZir a knih, a
novymi formami demonstrativnej & symbolic-
kej spolupriace Zapadu s obyvatel'stvom soviet-
ského bloku.

Je moiné vyvralit totalitny Stit zvnitra?
Odpoved na tiato otizku a snad odpoved” pre-
kvapujicu budeme poznat aZ potom, aZ stovky
vysiclagick buda pracovat’ proti Zeleznej opone,
aZ tisice Specialistov budd plinovite exploato-
vat medzery a napilia vo vnitri totalitnej spo-
lotnosti a moci, az Ukrajina bude zaplavend le-
tikmi a miliény I'ndf medzi ASom a Vladivosto-
kom uveria, Ze ich vec nic je stratend. Bude-
me poznal skutoéné moZnosti - demokratickej
propagandy, aZ Studend vojna prejde pod tla-
kom nezbytnosti do svojho ,totdlncho’ obdobia.

PO PATNACTI LETECH

PETR DEMETZ.

\J ASARYK je velky Neviditelny naSich dé-
AVLERAR = b o 5 2
jin.  Neviditelny proto, Ze jeho pravi lid
ska {vaf, jeho neskreslend podoba uy dnes, 15
let po jeho smrti, mizi pod nebezpetnym nédno-
sem frazi, Sablon a polopravd. Zapomenout,
ancho vzpominat zkfivené $ablony, v tom neni
podstatného rozdilu. Jen si ptiznejme, Ze se
nam pravy obraz Masarykév pozvolna hali do
mlhy legendy; %c ndm jeho obrysy mizi za des-
tém akademickych proslovii a ptili§ pohotovych
citaci. Je nebezpetné, %e s¢ nam pfi vzpomince
na jeho jméno vybavi ptili§ snadné, ptili§ vZité,
ptili§ omselé predstavy, Ze nds fragmentdrnost
nadich vzpominek nepfinuti, abychom si sviij
obraz Masaryka znovu vybojovali pfimo v rok-
linach zapomgni. Mythus o Masarykovi jest
$patnd nahrada za Masaryka Zivého. Bylo by
tragické a paradoxni zirovedl, kdybychom si
gloveka, kterv po cely Zivot odhaloval laciné
legendy a analysoval romantické mythy, ve
svych vzpominkdich nahradili pohodlnou ni-
hrazkou z druhé a tfeti ruky oslavnych proje-
vi. Znamenalo by to, Zc jsme zradili . . .
Jen si vzpomenme, jak se ndm, ktefi jsme

vyrostli za pryni republiky, jevil obraz presi-
denta-Osvoboditele. Ve ti{dich naSich $kol se
na nas dival oficidlni portrét T. G. Masaryka
vzpfimené postavy, vdZného, umirnéného my-
slitele, ztélesnéni Platonova snu o vlidci-filoso-
fovi, z jeho tvife vyzafoval klid a pfesnost,
osvicend moudrost a soucitnd spravedlnost. V
¢itankach jsme se doéitali o americkych a rus-
kych dobrodruistvich tatitka Masaryka a Yed-
nici vy$perkovali své projevy tradiénim obra-
tem o tatitkovi; feénici poSetili i moudti, pra-
mérni i nadani, konservativni 1 liberalni, Gfedni
i neifedni, A vSude ndm, snad pHli§ &asto,
opakovali jeho zdsady: ,,Demokracie je disku-
se'’, ,,Jezis, ne César’*. .. Nékdy jsme se ne-
mohli zbavit dojmu, Ze ti, kte¥{ ndm tato slova

opakovali, se ani nesnaZili, aby poznali hlubgi

osobnost a komplikovanéjéi skladbu Masaryko-
va dila a my3leni. Spokojili jsme se milou pfed-
stavou fatitka, moudr¢ho starce, meditujiciho
morilniho filosofa, ktery se — zdanlive daleko
od viedniho Zivola - stal pozvolna symbolem
Ceskoslovenského duchovniho vyvoje. P#li§
snadno, ptili§ ochotn& jsme se vzdalovali Zivého




146

¢lovika. Bylo ovicn pohodIngjsi oslavovat klisé
neZ autentickou protikladnou existenci &lovéka
Masaryka,

Toto jsme si uvédomili, kdyZ jsme s ustéle-
nou predstavou o tatickovi Masarykovi prosli
koncentraénimi tibory nacistické diktatury,
bludistém t¥eti republiky, a kdyZ jsme se jed-
noho rana ocitli v dobrodruzném a riskantnim
svéte exilu. Nardz jsme si uvédomili, Ze jsme
o Masarykovi nepoznali pravdu celou, Ze nam
n¢ktefi nasi ucitelé, kterym jist¢ nechybéla do-
bra vile, nefekii vée: Ze ndm zamléeli, ze Ma-
sarykliv Zivot ma své propasti, své zvraty,
svou plodnou chaoti¢nost, svou dravost, ktera
nam — v nové situaci byla-piikladem a posi-
lou. Zatali jsme si, kazdy takika sim, znovu
ubjevovat Masaryka ze svych fragmentarnich
vzpominek, z rozhovort, z knih velkych védec-
kych ustavi zapadniho svéta. Ovéfili jsme si
jen to, co jsme nZ tenkrit — ve svém détstvi —
nejasné  tudili. Sablona zakryvala plvodni
tvaf, za ndnosem se rysovala Zhouci, ptimo
tvrda existence nekompromisniho bojovnika a
mravni energie demokratického revolucionate.

Pohodlné klisé o taticku Masarykovi nim za-
kryvalo skutecnost, ze mlady docent a profesor
Masaryk byl védec a politik mimofddny, ne-
oblibeny a ncpopuldrni. Mnoz{ politikové, kteii
lichotili svym voli¢im ani nepoznali, Ze osla-
vovali muZe, kterému se v ni¢em nepodobali.
Ceska vefejnost, Cesky tisk let devadesitych v
Masarykovi jesté¢ vid¢l nepohodlného revolu-
ciondfe, ktery do zatuchlé atmosféry ceské lou-
Zitky wvnesl ostré svétlo pragmatické kritiky.
Proicsor Masaryk nebyl tati¢ek primérnosti,
posetilosti, romantického nacionalniho opojeni;
ncopakoval mladoceska hesla, nespokojil se So-
sdckym, historisujfcim vykladem eskych de-
jin. V dobé naciondlniho romantismu Masa-
ryk mluvil o stiizlivé védé, v dob& opéjeni se
frizemi o velké minulosti mluvil o skromné
piitomnosti, proti legenddm a polopravddm po-
stavil civilni hodnoceni skute¢nosti. V dobé ru-
kopisnych bojli se proti Masarykovi postavili
vichni, kdo se opdjeli hesly. Nazyvali ho slu-
7cbnikem Némcd, zradcem, cizincem a vyvrhe-
lem. Byl jim pfili§ dravy, pfili8 moderni, pfi-
lisny pritel nevidanych experimenti.

Kli$é o tatitkovi nam odcizilo nefiprosného
kritika; frize o meditacich filosofa nds dlouho
okridala o autenticky portrét Masaryka inter-
venujiciho. PHli§ &asto, jak se ndm zd4, bylo
nam opakovéno, Ze demokracie je diskuse.
Vime dnes, poudeni dvoji zkucnosti, Ze toto
slovo plati jen za urtitych podminck; vime
také, Ye Masaryk tyto poedminky znal velmi do-
bfe. Ano, Masaryk byl humanista, ale nebyl
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tolerantn{ do nckonecna; védél presné, Ze si to-
lcrance zasluhuje jen ten, kdo je sim tolerant-
ni, a Ze prave tilosofie tolerance zavazuje my-
slitele k intervenci, k mravnimu zdsahu, jest-
lize si toho zddd okamzik. Masaryk netolero-
val talSovatele prava, korumpované svédky ve
Friedjungové procesu; netoleroval tzky Sovi-
nismus a zlo¢inny antisemitismus v dobé& hils-
neriady. Ano, byl tolerantni, ale dovedl Fici
své piisné a odhodlané ,,toZ, to ne’. Ano, do-
vedl pratelsky diskutovat s odptircem, ale pie-
sné védeél, Ze je piikazem humanity, aby v oka-
mZiku, kdy stal proti zradcim a zlo¢incim,
fekl — nel A ph tomto svém stanovisku se-
trval i proti bourlivé oposici, nedal se zmylit, i
kdyz mu spilali, i kdyz mu odpirc vnikli do
prednéskové siné filosofické fakulty a snaZili
se ho umlcet, i kdyZ se doZadovala pfistupu dc-
legace nespokojenych legionata, i kdyZ v zim-
nich ulicich Frahy demonstrovali komunisté;
neustoupil, nehleda] lacinou popularitu, ncli-
chotil, stdl na svém, nediskutoval. Opakoval
své strohé — ,,nel**

Vzpominame dnes 14. zafi 1937, onoho kal-
ného rana, o némz mluvil basnik. Dnesni vy-
ro¢i ndm neni dnem velkych slov, spi§e oka-
miikem ptisného sebezpytovani vlastniho sve-
domi a obnovy nadich vzpominek na presidenta
Osvoboditele.  Uvédomujeme si dnes, v dobé
nového ndstupu do boje o privo a pravdu, %e
jsme nejednou podlehli legendé, Ze jsme byli
ptili§ pohodini a mélo kritiéti a vécni. Ta tam
Jc doba okdzalych rifednich oslav. Vracime se
k skromnému, osobnimu, intimnéj$imu vzpo-
mindni na Masaryka, vracime se k Masarykovi,
ktery nikdy nebyl instituci, ale Zivym Clove-
kem. Uvédomujeme si znovu a s pfekvapivou
Zivosti, Ze nam tradiéni obraz tatitka zakryval
podstatnéjsi rysy intervenujiciho demokrata a
revoluciondfe, ktery spiSe pripomind bojovného
Lincolna ne% meditujiciho Platona. Uv&domu-
jeme si, Ze Masaryk rdd pritakdval, rdd disku-
toval, ale Ze dovedl odpovédét nepratelim lid-
stvi nezvratitelnym — ,,ToZ, to ne!l** M¢li by-
chom dnes znovu zpytovat své svédomi, zda
jsme nediskutovali tam, kde bylo zapotiebi
rozhodnuti. Zpytujme vlastni minulost, zda
jsme vSude skutetné nasledovali Masarykovu
nepopuldrni kriti¢nost, zda jsme nepodlehli le-
gendam a kolektivnim soudiim, jejichZ jménem
jsme zndasilovali jednotlivce, zda jsme nehol-
dovali ukvapenému generalisovani, frazim a
heslim, a hlavné, zda jsme v3ude a vidycky
dovedli Hci — tvafi v tval nepfiteli, ktery usi-
loval o likvidaci zdkladnich mravnich hodnot,
své rozhodné a ncochvéjné — ,,toz, to nel*

(Veysildno rozhl. stamici Svobodnd Evropa.)
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KOMUNISTE

»Cely svél pozorné maslouchd hlasu 19,
sjezu VES(b).” (Pozndmka komentitora
Cs. rozhlasu).

K TOMUTO &lanku, ktery jsme sestavili z

teskoslovenského tisku a rozhlasu, neni tie-
ba mnoha komentdft a poznimek. 19. sjezd
VKS(b), zahdjeny 3. tijna v Moskv¢, se vyzna-
€oval pombastickymi projevy o nesmirném
ispéchu hospodafstvi Sovéiskeho svazu. AvSak
za kazdou raketou naddcnych frazi nisledovalo
zlovestné dunéni tak zvané scbekritiky, kterd
jasn¢ ukazuje, Ze se v Rusku jdsd nad pliny a
place nad vysledky. A pravé tato ,,sebekriti-
ka'* nejvyssich sovétskych pant dovoluje i ne-
zasvecenym nahlédnout za ,,Zeleznou oponu’
sovéiského hospodaiského 1 kulturniho zivota.
Nejtypiétéjsim z téchto velikdsskych projevii
byla re¢ Malenkovova. Jeji negativni asti, z
mch? jsme vyjmuli ukdzky, jsou nadmiru po-
uéné.

Reakce praZského tisku a rozhlasu na 19.
sjezd VKS(b) byla hysteri¢té¢jsi ncZ v ostatnich
vasalskych stitech Sovétského svazu. AvSak
neptitelam komunistického reZimu, pokud v
Ceskoslovensku Cetli a poslouchali ty nesmirné
dlouhé litanie o télo, pry svétové uddlosti, ne-
mohli komunist¢ poskytnout lep${ zbrafi proti
sobé samym. Pokud jde o Cestinu, ponechali
jsme Ji v cititech v takovém stavu, do jakého
v uvedli komunistict! ptekladatelé z rustiny A
nyni nékolik ukdzek z Malenkovovy kritiky.

MALENKOV
0O KOLCHOZNIM HOSPODARSTIVI.

,,.Je u nds mnoho pfednich kolchozd 1 STS
(Stitnich traktorovych stanic) a sovchozi, tisice
vzornych zemédélskych pracovnikl ... aviak
propagace a zavadéni pokrokovych zkuSenosti
do kolchoznictvi jo stale je$té neuspokojivé . . .
V kolchozech je nutno provést progresivngjsi sy-
stém rozdélovdni prijmii mezi cleny . .. Dale je
tfcba pfiznat, Ze se stdle jesté vyskytuji piipa-
dy rozkréddni kolchozniho majetku, Nekteli
pracovnici stranickych orgdnti, misto aby stali
na strazi v zdjmu spoletného hospoddtstvi kol-
chozii, sami se ucastni rozkrdddni kolchozniho
majetku. Takovi pracovnici, vyuZivajice svého
sluzebntho postaveni, zabiraji prhdu, nut{ vedeni
a predsedy kolchozi, aby jim pfenechavali bez-
platn® nebo za nizké ceny obili, maso, mléko a
jiné vyrobky a vymdéhovali jim jejich dobytek
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MEZI SEBOU

¢ malou uZitkovosti za vysoce uZitkovy, hodnot-
néjsi dobytek kolchozni a podobng. .. Strana
vsak ucinila opatfeni k piekondni téchto ne-
spravnych tendenci.’’ (Ta opatfeni ¢ini strana
jiz od 1. 1928. P.r.)

MALENKOV O BYTOVEM PROBLEMU,

., Pres velky rozsah bytové vystavby pocitu-
jeme jesté viude citelny nedostatek bytd. Jen za
posleani dva roky ncbylo pro nesplnéni planu
bytové vystavby doddno pies 4 miliony étv.
metri obyiné plochy.*

MALENKOV O PRUMYSLU.

»»Na zdvodech dochdzi ke znacnému prekra-
Covdni planovanych vlastnich ndkladi vyroby.
Nekteti vedouci hospodaf§u pracovnici pro své
tizké resortni zdjmy a na skodu stitnich zajmi
uméle vytvafeji reservy v plinech ndkladu vy-
roby, zvySovinim norem vydeje surovin a ma-
terialu a neodivodnénym zvySovanim ukazatelii
price, vynaloZené na vyrobky." (Zdali z toho
pyli delegati na sjezdu moudfi, to nevime. P.r.).

MALENKOV O STATNIM OBCHODU.

,,V oblasti obchodu mime stile jedte munoho
vdZiych neaostatkd. Obchodni organisace stile
jeste medostateiné zkoumaji poiadavky obyva-
teistva a dopousté)i se chyb pii piisunu a roz-
délovani zbozi po oblastech a republikach, Sluz-
ba spotiebiteliim je v mnoha mistech Spatné or-
ganisovdna. (Misto zépalek syr, misto syra za-
palky. P.r.)

MALENKOV O DOPRAVE,

., Velké ztrity a neproduktivni vyroba jsou i
v dopravé. Cetné Zzeleznicni, paroplavebni a
autodopravni podniky maji pro neplnéni plinu
a pro nadbytecnou spotfebu paliv $kody z nc-
hospoddrnosti, nadmérné finanini vydaje a
ztraty, Vyskytuje se jesté mnoho pripadi ze-
dbalého poméru k svéfenému Zcleznitnimu par-
ku, lodim a automobilim, coZ zplsobuje vel-
kou skodu stitu.'* (Podle ptislovi, Ze z ciziho
krev ncteée. P.r.)

MALENKOQOV O VYKUPU.

,,Aparit vykupnich organisaci je nepomérné
vysoky. Nedostatek kontroly nachazi Zivmou
pidu pro nejriznéjsi zneuZiti a umoZiuje nej-
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riiznéj$im organisacim zapotitivat viecky $ko-
dy a ztrity do vykupnich nikladd a tim kryt
svoji nehospoddrnost . . . Nedostalek patic-
ného poradku zpisobuje stdtu Skody ve vysi né-
kolika miliard yubli.

MALENKOV O STATNI SPRAVE.

,»SniZovani vydaji na vydrZovani administra-
tivniho spravniho aparatu se jest¢ nestalo pied-
métem kazdodenni péte vedoucich &initeld v
uradech a organisacich. Cetnid ministerstva a
ufady piipoustéji zaméstnivani pfespocetnych
pracovniku.” (Na pt. NKVD. P.r.) ,,Neho-
spoddrné zachdzeni s hmotnymi a penéZnimi
zdroji a pracovnimi zélohami, k nimZ dochdzi
ve vsech odvétvich narodniho hospodafstvi,
sveédei o tom, Ze vedouci zapomnéli na hospo-
ddrnost ... Jde o to, aby bylo skoncovano s
lhostejnosti hospodatskych vedoucich a stranic-
kych organisaci. Otazky, jak uskuteCnit nej-
pfisnéjsi hospodarnost, musi byt vZdy stfedem
pozornosti nasi stranické prace.”’ ,,Musime stale
peCovat o vychovu sovétskych Lidf k Setrnému
zachdzeni se spoletenskym socialistickym ma-
jetkem.’* (A tak do nekonetna. Prosté, nejde
to. P.r.)

MALENKOV O LITERATURE.

,,Roéni naklad knih v SSSR doséhl 800 mi-
liond. Vysokym titulem ,,Lauredta Stalinovy
ceny’’ bylo vyznamendno 2339 literirnich a
uméleckych pracovnika. Bylo by vSak nesprav-
né, kdybychom pro velké uspéchy nevidéh také
velké nedostatky v rozvoji nasi literatury a
uméni. Ideov4 uméleckd droveit mnoha dél zi-
stavd stile je3td na nedostatetné vysi. V lite-
ratufe a uméni se dosud vyskytuje mnoho pri-
mérnych, viednich a nékdy prosté medbalych
del.’ ,,Mnohostranny a kypici Zivot sovétské
spoletnosti je v tvorbé nékterych spisovateld a
umélcii liten mdle a nudng.*  (Inu, socialistic-
ky realismus. P.r.)

MALENKOV O FILMU.

,,Nejsou odstranény nedostatky v tak dilezi-
tém a popularnim odvétvi uméni, jakym ‘e
film; dovedeme d&lat dobré filmy, aviak % ta-
kovym filmiim se dochdzi stile jeSté mdlo. So-
vitsti lidé nestrpi viednost, bezideovost a fa-
les.” (To je sensalni tvrzeni. P.r.)

MALENKOV
O STRANICKYCH ORGANISACICH.

,,Do stranickych organisaci pronikla nalada
bezstarostnosti, () Mezi stranickymi, bospo-
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défskymi a jinymi pracovniky sc vyskytuji pti-
pady otupeni bdélosti, lajddctvi, ptipady vy-
zrazovani stranického a statniho tajemstvi. Jed-
nim z nejnebezpetn&jSich a nejzlovojnéjich
projevli jsou ptipady, kdy nékie#i pracovnici
utaguji pravdu o skutetném stavw véci v podni-
cich a institucich jim podtizenych a p#ikradiugi
vysledky price.” (To se to pak statistitf. P.r.)

AVSAK:

»Soudruzi!  V nadi epode zai{ velké uleni
Marxe, Engclse, Lenina a Stalina vemu lidstvu
na cestu rozvoje svétové civilisace.*

A NYNI NECO ZE SJEZDOVE
STATISTIKY:

Neméng zajimava nef zprava Malenkovova
o zlodgjstvi, lajddctvi a korupci v sovétském
hospodatstvi (které je u nds ddvéno za zéfny
vz0r), je zprdva, kterou za manddtni komisi po-
dal k 19. sjezdu komunistické strany Ruska
soudruh Pégov. Rekl:

»Na 19. sjezd strany bylo zvoleno celkem
1192 delegati s rozhodujicim hlasem a 167
delegdti s poradnim hlasem. Mandétni
komise oznamuje, Ze vdichni delegati jsou pfi-
tomni na sjezdu. Jasnym vyrazem dalsiho upev-
néni spojeni s masami a ristu autority u lidu
je rlist ¢lenstva,‘ problasil Pégov. A v dal$im
vypocitaval, Ze ,,k 1. fjnu 1952 md bolSevickd
strana v Rusku 0,013.259 Clenii a 867.866 kan-
didath na Clenstvi. V dobg, kdy se konal 18.
sjezd strany (to jest pfed 13 lety), méla strana
pouze 1,583.852 Clend a 888.814 kandidatd.
stoupl tedy pocet ¢lenti a kandiddtd strany o
4,404.000 €lent.

A nyni, jak tomu je s poétem ¢lenstva ko-
munistické strany v Litvé, v Estonsku a na ji-
nych kdysi svobodnych zemich, kterych se so-
vétskd vidida po minulé vélce zmocnila. Soudruh
Pégov predklada tato Cisla:

»,V lednu 1941 méla komunijstickd strana Lit-
vy pouze 2500 &lendl. Dnes maji litevské ko-
munistické organisace 50.000 ¢lend. K 1. lednu
méla komunisticka strana Estonska zooo Clent.
Dnes maji komunistické organisace v Estonsku
31.000 ¢lent.

PODKARPATSKA RUS:

Soudruh Pégov ozndmil na sjezdu, Ze se na
ném po prvé predstavily také stranické organi-
sace zdpadni Ukrajiny, ¢ili po Cesku Podkarpat-
ské Rusi. Tyto organisace Ze zahrnuji pfes
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100.000 komunistid. Déle sc ho ziidastiuji po
prvé delegiti zipadnich oblasti Béloruska, kde
je organisovino 33.000 &ent a kandidits KS,
a delegati stranické organisace ,,nové kalinin-
gradské oblasti*’, coZ nenf nic jiného ne% byvalé
némecké tizemi, vychodni Prusko.

KDO JE KDO?

Zajimavé vici povidé] pfedseda mandatni ko-
mise Pégov o slozeni delegitit sjezdu podle vzdg-
léni. Pravil:

»Z 1192 delegiti ma 709 delegiti vy3$f vzdi-
lani, 84 maji neukontené vy3ssi vzdélani (?), 223
delegati majf stfedni vzdélani a 176 delegdti m3
neukoncené (?) stfedni a zdkladnf vzd&l4ni.**

Snad by bylo zapottebi zvldstniho studia so-
vétského skolstvi k vyjasnéni toho, co timto roz-
dé&lenim na ,,ukon&ené* a ,,neukonéené‘’, vysi,
stfedn{ a zdkladn{ vzd&lini mél soudruh Pégov
na mysli. VZdyt dile pravil, Ze:

,,Price sjezdu se ziéastiiuje 65 delegitii, ktetf
maji védecké tituly, 282 inZenyrii, 68 agrono-
mil, zootechnikil a jinych odbornikd, 98 ufite-
16, atd.

To je zajimava sjezdovi matematika. Sedte-
me-li delegity s vy$$im a stfednfm vzd&lanim,
rovné se vysledek poltu 1016 delegatt ned&ni-
kii. Na déniky, to je na delegity s neukonte-
nym stfednim a zdkladnim vzdélinim, pfipada
jen 176 mist. A neménd zajimavé je sledovat
statistiku o sloZeni delegitt sjezdu podle délky
tlenstvi v komunistické strané. Na &leny, ktefi
byli organisovanymi komunisty do roku 1917
ptipadd podle P¥gova pouze 1.2 procenta (coZ
je asi 12 delegétl). Na &leny, ktef{ byli ve
strang& od roku 19147 do roku 1920 pfipadd pouze
6,2 procenta, coZ je asi 72 delegiti z dvanécti
set. Zni to spie jako statistika poprav. Z celé
anvantgardy ruského komunismu z prvyich let
jeji vlddy zbyva podle Pégovova vypoltu jen
#,4 procenta delegdtfi. Rozhodujf tedy na sjezdu
a¥ pozdéji pfistoupivéi Clenové strany. Z avant-
gardy zbylo pouze asi 85 delegéti,

Soudruh Pdgov si ve své zpravé sice libuje,
%e ,,mnohondrodnostni sloZenf sjezdu je nejlep-
§im svédectvim toho, ¥e strana Lenina a Stalina
je zt&lesnnim nerozborného ptételstvf a bratrs-
ké spoluprice mezi narody naSeho stitu a vy-
soko drii prapor proletd¥ského internacionalis-
mu.* A vvpolitival, %e mezi delegity ijsou
Turkmeni, Kirgizové, Bastirové, Cuba8i, Ose-
tinci, Ugmurtové atd. Gottwalda P¥gov mezi
tyto exoty nezapotital. P¥gov si viak stéoval,
e mezi 1192 delegdty je pouze 147 ¥en. ,,Pii-
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pomindm,** pravil Pégov, , %c v n&kterych stra-
nickych organisacich se zfejmé nevénuje dosta-
te¢nd pozornost postaveni Zen na vedouci mi-
sta.*!

Tticet let se v Sovitském svazu.vold po vEt¥f
titasti Yen v komunistické politické prici, a jak
vidét, bez lispéchu. P¥gov s politovinim zjistil,
%e v Béloruské delegaci o 28 &lenech s hlasova-
cfm privem jsou jen z Zeny. Av¥ak stejng jako
Malenkov, tfcbaZe nespokojen, Pégov provolal
slavu velkému vadei: |, Af #je a je zdrév jedtd
po mnohd léta k radosti strany a lidu néS veliky
viidce, soudruh Stalin.*

A tim skonéila zprava pfedsedy mandétni ko-
mise 19. sjezdu VKS(b) soudruha Pégova, dele-
gita s dokonéenym vy$im vzd€linim.

A NYNI NEKOLIK CITAT¢ Z PRAHY
NA OSLAVU SJEZDU.

8éf deskoslovenského zpravodajsvi Ji#i Hro-
nek 8. fijna t. r.:

,,10. siezd VKS(b) vejde do d&jin jak siezd
budovateli komunismu. A komunismus, drazi
ptatelé, to je zlaty vék lidstva.*’

., Tfm vice se budeme snaZit, abychom se co
nejvice podobali skvilym sov8tskym lidem.*

,,V SSSR neni lidi vykofisfovanych, nenf tam
bezprdvi, nepstuje se tam sobectvi, nikdo se
nemti¥e obohatit na tikor druhého."

,,Nikde nebvlo v Z4dné zemi tolik vyndlezcii,
zlepSovafelll, ale také spisovatelt. basnikd, ma-
lith a v&dci, jako je dnes v SSSR.*

Bohumil Slddek, délnik a nositel ¥ddu z Klad-
na v pra¥ském rozhlasu:

,,Zamyslil jsem se nad zdvratn¥mi vyrobnimi
uspéchy, ktervich SSSR dosdhl.  Za timto tispé-
chem sovétskych lidi vidim i jejich $tastny bu-
dovatelsky Zivot. Od dobv, co nis SSSR osvo-
bodil, se¢ o tom neustdle pfesvddiujeme.‘

Z CHVALOZPEVU NA STALINA.

Rudé Privo z 6. Hjna t. r. v posudku spisu
J. V. Stalina ,,Ekonomické problémy socialismm
v SSSR napsalo m. j.:

,,Tato price je novym klasickym dilem tviir-
¢tho marxismu . . . Do rukou milionti se do-
stalo nové genidlni dilo velikého viidce bolSevic-
ké strany a udlitele vSeho lidu svéta, soudruha
J. V. Stalina.**

,,Soudruh Stalin ve své prici podal nfede-
v§im genidln{ vyklad hlavnfho ekonomického z4-
kona socialismu.”‘ A nésleduje citdt z ,,dfla*‘:
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L Podstatné rysy a pofadavky zdlladntho cko-
nomického zikona socialismu by bylo moZno
formuloval asi takio: Zabezpedeni maximdlni-
ho uspokojeni neustdle rostoucich materidlnich
« kulturnich potieb celé spolednosti, pomoci ne-
pFetriitého ristu a zdokonalovdni socialistické
v¥roby na zdkladé nejuyvssi techniky.™

Rudé Privo si pochvaluje: ,.Soudruh Stalin
tu hluboce rozebral samu podstatn socialismu*
a kondi:
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HSvitlo genidlnich stalinskycel mySlenck, ob-
sazenyeh v prici ,,Ekonomické problémy so-
clalismu v SSSR*, ozafuje cestu stamilion? k
vitézstvi  vlei socialismu a komunismu, ke
stésti viech pracujicich lidi.*!

A tak ad nauseam. Kam viak tato cesta
vskutku vede, o tom se mohli soudruzi poutit
i z Malenkovovy feli o vysledcich 33letého ko-
munistického hospodafstvi,

Pavel Rohan.

PRAZSKY KALEIDOSKOP

DETI V KAPITALISTICKYCH ZEMICH. ..

Francouzské dti se udi ve $kolach, které ni-
kdo o prizdninich neopravoval, ani nevymalo-
val. Nekteré $koly jsou na spadnutf, maminky
se boji tam déti posilat, a tak json déti doma,
nendi se psit a &ist, neudi se potitat — praZsky
rozhlas 22. 9. 52.

V Japonsku tisice rodi¢l prodavi své déti z
nonze obchodnikiim a ti zase tovirnfkiim.

D&t Syrie jsou prodiviny za 300-600 syr-
skych liber do otrocké price.

V USA museji $kolni déti na rozkaz vlady da-
vat svou krev pro krevni transfuse . . . &eskoslo-
vensky rozhlas v prithodince pro %eny 24. 9. 52.

V Neapoli je 70 procent déti ve $kolnim ve&ku
negramotnych . . . rozhlas 18. 9. 52.

.. ukdzalo se, ¥¢ prvni ob#ti nové francouz-
ské politiky jsou déti.
gkol. Skolni budovy, po léta neopravené, ce
méni v rozvaliny. Jesle takfka vithec neexis-
tuji. Paul Reynaud ¥ekl: ,,Desct milionit déti
neznamend nic jiného neZ neproduktivnf vyda-
je!“ Pani Reynaud viak ani to nestadi. Vyja-
dfuje své politovani nad tim, %c ncbyla véno-

Je pro n& nedostatek

vina pozornost manZelové navrhu, aby déti chu-
dast byly stelirisovany. Reynand vyzyva k ma-
sovému hubeni d8ti. 2. ro. 52.

L, MIRNFEE RECENO, SVINSTVO .. .*
Moito: nékde lo vdzne a jinde sk¥ipe:
Antonin Zipotocky k sokolovskym havitim

dne 14. zafi 1952:

»Jsou-li u nds ntkde v zdsobovini chlebem
poruchy, padi plnd odpovidnost za to na mist-
ni Cinitele ... plnou polovinu nadi obilné po-
tfeby kryje dnes SSSR.

V Lokti mne na nimésti obklopily eny a sté-
7ovaly si, Je také tH dny nedostanou chleba,
Také kdy? si stéZovaly, %c nemaji brambory,
to jsem pochopil, jeliko? kalamitu s brambory
jsme méli letos vSude, ve viech méstech.  Ale
kdy# mn& fcknou, v nkolikatisfcovém mustd,
#¢ nemaji {¥i dny chleba, tak je to, pFitelé,
mistni Slendridn, pak je o, mirné fedeno, svin-

stvo. ..

Antonin Zipotocky k havitim na dole Me-
dard ve Svatav® 15. ziff 1952:

. To nestati, aby krivy dojily dva a% dvaapil
litru mléka denné, to bysme 3patn¥ skikali,
krivy musi dojit 6, 8, 10, a 12 litrh mléka den-
nt a krivy to dokaZon .. .

PRESVEDCILI SE NA VLASTNI OCI...

Pan M. Novy, vedouci &. delegace Cerveného
kii%e v Torontu:

»Casto jsem slychival od obdivovatelt USA,
ze tam kakdy mad auto. V Kanadé jsem se na
vlastni odi pfesvédiil, jak to ve skutetnosti s
t'mi auty je. Pii obrovskvch vzdilenostech
jednoho mésta od druhého neznamend auto
fuxus, nybr? dopravni prostfedek, nutny k ces-
& do priee, za obchodem, do Skoly . .. Praka,
dne 27. 0. 52, (V SSSR jsou snad mésta {¢snd
u sebe? Por))
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Viadimir St¥ihal, Josef Kopi® a Karel Si&-
pan, montéii zivodu V1. 1. Lenina v Plani (byv.
Skodovka) v relaci ,,Byli jsme v Mao-Tse-Tu-
nové zemi'*:

..Koncem 1tinora t. r. upozornil feditel ziavo-
du nadcho vedouciho, Ze severovychodni &st
Ciny byla napadena bakteriologickou valkou.
Jeho slova byla potvrzena 8. bfezna, kdy o
22.30 v noci zaznély sirény. Odebrali jsme se
do krytu a za dvd hodiny byl ohliSen konec
bakteriologického ndletu. Jednou po niletu,
kdvZ jsme se ubirali do price, spatfili jsme,
jak nastupujf &ety, které zally Eistit celé misto
chlorovym vipnem. Vidime v3ude davy lidi s
jejich htil¢itkami, jimiZ sbirali hmyz. Sebrany
hmyz byl potom odvéZen ke zkoumdéni do spe-
cielnich laboratoti. Celkem na naSe mésto a
okolf shodili Ameri¢ané bakteriologické bomby
ttikrat. Na misto dopadu bomb byla také v
tervenci t. r. ptivedena mezindrodni komise,
pétrajict po faktech o vedeni bakteriologické
valky. Tak se tato komise pYesvédéila na vlast-
ni o&i a my na vlastni ki to uZili, jakym zpii-
sobem si predstavinje Wall Street a jeho Zol-
dici vedeni vilky. (Praha, dne 1. 10. 52.)

NECO PRO ZASMANI
ANEB PO STARU SE ZIT NEDA . . .

Soudruka J. Teleovd o ustaveni J7ZD v
Chynave:

,,No,
pojily do ty price a ji budu hodn¢ pomdhat
tomu J7ZD, napomihat a koukat, aby to 3lo
tak, aby lidi tikali, Ze se chodi divat do JZD,
do ty na¥f Chynavy, do toho velkého JZD,
ktery je snad v okrese nejvétdi, bude mit po-
ti¥e, ale vSechny pfekondme, doufime s téma
naSima Zenskyma, s téma naSima rolnikama,
kteti pochopili, Ze po staru se Zit nedd . . .

miizu Fict, %o Zeny v Chynavi se za-

... ja jako mald zem&dilkynt, méli jsme
malé hospodifstvi a manZel mufel chodit do
price, diti m¢ chodily do 8koly, j4 sem musela
pofdd jezdit s kravama, vorat, pole sme méli
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na druby strant, j4 muSela po vsi, tita el z
price mudel za mnou, kluei $li ze Skoly, ji sem
jim toho napovidala, co maj’ délat, ja u? se té-
§im,*Zc se toho zbavim (1) a %¢ budu délat v
JZD a budn délat co budu moct, jen kdy n?
nebudu jezdit s kravama, zas budu dojit a da-
vat hodnt mlika, to je lepdi nc¥ jezdit s krava-
ma. Tak uZ se téfm, Jc budeme délat spo-
letnd a t88im se, jak zcjtra s velkym elanem
pudu rozhazovat hnfj..."

Z relace \Rozordvdni mezi v Chymavé® 22.9.52.

L.B.

PAVEL JAVOR:

VERSE DO TICHA

I

Viera tu zpival ptik,
jako by o nadéji zpival,
lak dlouho, do noci —

Nevédél proé,
a zpival o nadéji
dlowho, a¥ do noci —

Tak vidycky,
tak vidycky prichdzi liska . .

II.

Kdy se dozpivém a domiluji,

kdy prohlédnu krutym lajemstvim?
TiSe Sepld vitr staré thugi,

%e je liska lehkd jako dym —

Do rije mé vede, h¥eSic

a jé — nevéda sim kudy kam —
v¥né znova jako stary mésic
pribyvdam a zase ubyvdm . . .

Ir,

Na nehi mésic opusiény
— mince na dlani,
Bexzmocnd litost ndhld
tvij hlas mi zacldnt —

Nékolik podzimii jelts,
odejdem spat —

Ddl budou klasy Sumdl
a ptaci odlétat . ., .
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Z NOVE LITERATURY

PRAVE pred uzévérkou tohoto &sla vyily

dlouho otckivané ,,Projevy k domouvu’™
Ferdinanda Peroutky. BroZovani kniZka nové
edice ,,Knihy exilu®* obsahuje nedélni projevy,
které prednesl $éfredaktor rozhlasové stanice
Svobodnd Evropa v dob¢ od zahdjeni vysilani
{1. 5. 1951) aZ do konce roku 1951.

Pt protitani této 130strinkové knizky pii-

chiazf tomu, kdo nemél pifleZitost ned®lnim
projeviim naslouchat, bezdeky na mysl difvdj$i
autorova €innost. Ve srovnini s nedéInimi tivod-
niky v Lidovych (Svobodnych) novinich a s
tivahami v Pritomnosti (Dnesku) jsou ,,Projevy
k domovu™ prostd, bezprostfedndjsi, ostfejdi,
D¥vEjsi mistrné stylistické obraty jsou nahra-
zeny fedf, mitfei pfimo k jidra problému, na
ktery antor reaguje. Z t8chto &tvrthodinovych
projevii je kazdy doslova nabit konkretnimi ar-
gumenty, v nich? taktka ani slovo nenf zbyted-
né, Priklad:
.o« . skoro vSichni nadi spisovatelé podepsali
kolektivni smlouvu bezcharakiernosti. Zava-
zujl se, Ze budou vyjadfovat city, kieré neciti,
velebit to, co se jim protivi, a psit o vicech,
které neznaji. Pan Drda se zavdzal napsat ro-
min z vojenského Zivota, o kterém tento mék-
ky3 nic nevi, Je to pro n¢ho tak nesnadny pod-
nik, jako kdyby chtél napsat romin zc Zivota
testného Eloveka. Uz jednou sepsal povidky o
boji na barikdddch. KdyZ se u nds opravdu bo-
jovalo ma barikdddch, on pil ve vinném skle-
pé . .. Ano, Frantifck Kubka. Typ. Dnes
piSe pravy opak toho, co psal dfive. Bud' tedy
byval hloupy za Masaryka nebo je hloupy dnes.
Bud byl bezcharakterni tenkrit nebo nyni. Na-
psal ted kniZku, kterou nazval ,,Malé povid}(y
pro Mr. Trumana'. A napsal také do novin,
pro¢ pry tu kniZku napsal. Povid4, Ze ,,z hnd-
vu vznikla ma knfZka. Z Zidného hng¢vu ne-
yznikla. Vznikla ze strachu . . . Svon knizku
nenapsal 7 hndvu, nybrz proto, Ze byl nacistic-
kym kolaborantem a hledd odpusténi, Tento
mu?, ktery by mél predstavovat distojnost
spisovatelovu, slibil uZ vérnost Masarykovi, Hit-
lerovi a Stalinovi. Ale ¥k si: at se zmitdm,
jen kdy? se nepotopim.”’

Konkretni ilustrace a strohd srovnini kom}ll-
nistické mythologie s realitou jsou‘mctc)(}ou, itz
Peroutka uZivd s neobyéejnou GEinnosti. Lze
snadno pochopit rozdilent komunistit }md ]Chrf
nedéinimi projevy. Na slovni, pracné piedenéd
{kanivo jejich propagandy dopadaj Perontko-

vy v¥ly jako riny sekerou. Jejich usilovné po-
kusy o indoktrinaci peddaného obyvatelstva
jsou rizem zmafeny tokovymto nedélnfin pro-
jevem.  V pochopeni rozhlasové techniky ne-
méné nez ve vlastni Zurnalistice se Peroutka
vkazuje mistrem.

Previznd st autorovy politické argumen-
tace je utilitarni, logickd a jasnd. Ve srovnani
¢ neobuditelskym, duchamornym nétkotepec-
tvim vétdiny nadich nomindlnich demokratic-
kych videt pisobt ,,Projevy” prjemnd osvi-
znjicim dojmem. Peroutka se neuzavird ani
novému cvropanskému myslen, a¢ v tomto pii-
padé se jeho zditvodnén{ zda byt piili§ ptizemni:
., Velkd generace pred ndmi vyslovila mySlenky
28. fijna a vytvotila éekoslovensky stit. Ale
my jsme prodli zlymi zkuSenostmi a citfme, %e
musime idey 28. ¥{jna doplnit. Musime je do-
phit o ideu bezpefnosti, Nestadf vychovévat
lidi, aby byli demokraty, je tfcba také zajistit,
aby vidy jednon za pét let sc pemusili tfdst
hriizon pro své demokratické presvédéent.
Oznamuji vam toto thema nadeho premyglent.
Premyslejte o tom také. Myslim, Ze dospdjete
tam, kam jsme dosptli my: k idei spolku demo-
kratickych niaroda.*

Po zb&Zném pietteni Peroutkovych ,,Proje-
v se 744 byl opravndna jedind vytka. Nenf
pochyby o tom, Zc autor jasné vidi osudné chy-
by, které zptisobily, se se Cechoslovici octli ve
svém nynéj$im smutném postaveni. Je viak
ptili§ tolerantni, ptili§ kompromisni v my3le-
nf, které tuto katastrofu ptivodilo. Amoralni a
zhoubnd ideologie ,,5.—0. kvétna'’, ad jejim
piednim representantem byl sim Bene§, byla
hrobatem demokracic a porodn{ babitkou hal-
Sevismu. Tolerantni a spife zastfend kriti¢nost
autorova  vidi této dosud pieZivajici naivnd
ethnocentrické chorobé rozhodnd nestadd.

Ferdinand Peroutka je dnes pfednim politic-
kvm novindtem typu, ktery se bohuZel (a jsme
si s oblibou namlouvali opak) nestal skuted-
nou Ceskou tradici: je stifzlivym realistou jas-
ného a plesného mysleni, jehoZ neocenitelnym
darem je vyjadfovat slozité mySlenky jasng,
prosté, koncisné, neskreslend. Za jeho &asto ko-
lokvidlni formulaci prosvitd pronikavé, pfesné
my$len{ analytické. Prvnf Peroutkovy ,,Proje-
vy %k domovu'  splnily sviij hlavni kol beze
zbytku: byly @dinnou a ostrou zbrani demo-
kracie ve studené vilee s bolSevismem.  Pro
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sviij inteligentni kriticky realismus, sviij takika
anglosasky biitky common-sense si zaslou?i 162
plné pozornosti nasi roztrousené vefejnosti exi-
lové.

*

TISKARNE New Yorskych Listt vySel ne-
davno elegantn® vypraveny spisek Otakara
Machotky, nazvany Pouleni z exilu (vydala
strana ¢s. narodnich socialisti v exilu, New
York, 1952). Vlastnim obsahem kritkd bro-
yura byla zna¢né rozdifena tiskafskym umem;
z nomindlnich 44 stran je vskutku potidténo
pouhych 28 — 3iroké prézdné okraje stranek
potigténych a prazdné strany mezi kratitkymi
kapitolkami jsou upravou vskutku neobvyklou.
Nizev ptispgvku mus{ vzbudit zdjem kaZdé-
ho pfemyslejictho exulanta. A nehled? k tomu,
vidyt autorem je byvaly profesor Karlovy uni-
versity a Vysoké Skoly politické a socidlni,
jedna z prominentnich osobnostf ¢eského védec-
kého a politického Zivota. Poudenf, jeZ v exilu
nalerpal profesor Machotka, by jist¢ méla byt
vyznamnym intelektudlnim ptispévkem nejen
pro Cechosloviky v exilu, nybrZ i pro Sir${ ve-
fejnost zdpadnich zemi.

Pro kazdého, kdo hodld ptispévck prof. Ma-
chotky posuzovat s podobného hlediska, i kdyZz
tak &ini sebe ohleduplntji, je broZura té¢*kym
zklamdnim. Vét$im dilem se sklddd z politic-
kych trivialit, které byly po léta omiliny v
picdiinorovém bulvirnim tisku. Nejen kntika
komunistické praxe, nybrZ i poznimky o Mar-
xovi a marxismu, spadajici thematicky do obo-
ru profesora sociologie, se sklidaji vylutné z
pasiZi, které json samozfejmou ¢dsti duchovni
vyzbroje kteréhokoli povrchniho zipadniho Zur-
nalisty. Ani potuchy neni po tom, Ze by se
autor pokousel vyvodit pouleni z uddlosti, které
zplsobily, Ze je nucen svoji brouru vydavat v
exilu, Nikoli, BroZura je theodicei &. strany
ndrodné socialistické, strany, kterd prvni do-
sihla pravé politické moudrosti, strany, k jej*-
mu? hlubokému a svétov® vyznamnému du-
chovnimu piinosu se civilisovany Zépad teprve
pomalu a s obtiZemi propracoviva.

V krdtkém a povrchnim rozboru politického
vyvoje zdpadnich socidln¢ demokratickych
stran sc snaZi autor dokazat, %e vSechny tyto
strany postupn opoustéji svou plvodni theo-
retickou zdkladnu marxismu a e se stile vice
piiblizuji k filosofii &s. strany ndrodné socialis-
tické, ktera , kritikou a zdravym tsudkem’* do-
sptla k védomému odmitnuti marxismu jiz pted
pil stoletim, V této simplifikaci je oviem pfe-
hlédnuta okolnost, Ze pravé nejvyspélejsi soci-
aln¢ demokratické strany na Zipad¢ prevd¥nou
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ast své inspirace vidy Cerpaly z jinych zdroji
a ¢ marxismus v nich od potatku hral roi
pouze podruznou.  Na druhé s{rané i z vyvoje
zépadnich stran nesocialistickych, na p¥f, ame-
rické strany demokratické, usuzuje autor, %e se
tyto nevyhnutelng blizi k nahlédnuti spravnosti
viech politickych thesi &. ndrodnich socialistd.
Autor wzaviri: ,,. . . ze zkuSenosti 2 tolika zemi
vidime stile jasndji, Ze cesta, kterou jsme $li,
je cesta sprivnd, cesta budoucnosti.** Stranicka
sebediivira, jak patrno, je neotfesitelnd; malié-
kosti, jako na pi. tinor r. 1948, ji zajisté narugit
nemohon,

Vskutku truchlivy je pohled na to, jak pro-
minentni ¢esky socidlni theoretik v roli stranika
s naprostym klidem upad4 do ersatz-buditel-
ské mystiky: ,,...potfebovaly (t.j. zipadni
soc. dem. strany) témét devadesiti let zkuge-
nosti, aby ptijaly to, co rozum prostych &es-
kych lidi citil a nahlédl tak ddvno. Pocitujeme
nad tim skutetné zadostiuéingni. .. Stejnd
pozoruhodny je i zivér: ,,Zatim vak je a¥ po-
divuhodné, jak samostatny Zesky rozum a cit-
livé &eské srdce dovedly najit cestu, kterou po
tolika desetiletich shodng potvrzuji viechny po-
litické zkudenosti.” Min{ tim snad autor cestu
do exilu?

Velebeni nacionalismu je integrélni sou&dsti
spisku: ... .socidlni demokraté ... je¥t¢ nc-
pochopili vyznam a krdsu lisky a s nf spojené-
ho bratrstvi, je$t¢ pln& nenahlédli silu narodni
mySlenky.""  Autor si dokonce pochvaluje, #e
»V poméru k jinym nédrodim opustili rudt{ ko-
munisté . .. podstatnou Marxovu zdsadu, a o
opét ve sméru nascho socialismu . . . Rusky na-
cionalismus je nejktiklavéjsim opudténim a po-
pfenim Marxovy anaciondlnosti, kterou my
jsme odmitli tak davno.* V tomto smérn teds
Stalin opusténim Marxe dal za pravdu moudrym
thesim &s. ndrodnich socialisti. Na mnoha
mistech vychvaluje autor horlivé ideu a praxi
nacionalismu, ktery byl podstatnou soudisti
platformy &s. strany narodng socialistické. Je
tfeba litovati, Ze neuznal za vhodné vinovnt
svou energii rozboru nirodnd socialistick¢ho
nacionalismu v letech 1945-1948, ktery v tolika
smérech (na pk. v zdleZitosti odsunu N¥mci)
tak velkomysIng nahrdval vechny trumfy do
rukou komunistil.

Autor diisledng trva na svych thesich i v me-
zindrodnim mé¥itku. Tak na pt. ,,socialistické
strany anglického imperia‘‘ jsou mu bliZi, ney
soc. dem. strany skandinivské, a to ,SVYIm
uvédomélej$im hdjenim nérodnich zajmf.* ™ O
snahdch po cvropské integraci a postupu v
tomto sméru se¢ autor ve svém mezindrodnim
pfehledu nezmiituje ani sliivkem,  Svét budou-
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cnosti profesora Machotky, sklidajici se z ne-
zdvislych a samostatnych stite¢ki a stitil, Fize-
nych pokud moZno vérnymi obdobami Cs. stra-
ny narodnd socialistické, je perspektivou pon¢-
kud ponurou . . .

Povizlivé priznaky jakési intclektudlni schi-
zofrenic pfimo biji do o&f pfi &tenf tohoto
spisku. Cosi jako neviditelnd Zeleznd opona
oddéluje profesora Otakara Machotku, behavi-
oristického sociologa, ktery jindy tak chladng,
objektivng zkouméd rozvodové statistiky Zclez-
ni¢ath a obchodnich cestujicich, patraje po je-
jich pti¢innych souvislostech, od Otakara Ma-
chotky, pfedniho poradce a ideologa &s. strany
narodn¢ socialistické (t.&. v exilu). Otakar Ma-
chotka &. 2, ktery promlouvd v tomto spisku,
nepocituje nejmen$i potfeby zkoumat nezaujaté
z4ddoucf cile a prostiedky politické &innosti, &
analysovat odborné a objektivné soucasné spo-
letenské d&nf. S Otakarem Machotkou-sociolo-
gem nemé spoledného nic vice neZ hrstku ver-
balnich obratt a &st terminologického aparétn.

CHURCHILL

PAW svazek Churchillovyck vdletnych me-

moiris vySel ned4dvno v londynském naklada-
telstvi Cassel a spol. Obsahuje udélosti druhé
svitové véilky od prosince 1942 do 5. fervna
1044, tedy a¥% do predvefera invase Francie
spojeneckymi vojsky. V dob¥, kterou Churchill
jako v¥dy mistrnd v tomto svazku li¢f, doSlo
i k teherdnské konferenci, o které se v posled-
nich letech tolik mluvi, Cesta presidenta Be-
nede do Moskvy je rovnéZ mezi udalostmi, o
ktervch se Churchill zmifiuje. V tomto tlustém
svazku Churchillovych memoirl je to jedind
zminka o Ceskoslovensku. Pongvad? jeho se-
tkén{ s Bene§em v Marakesi v Africe bylo po-
sledni pHileXitosti, kdy vidél a mluvil s presi-
dentem Ceskoslovenské republiky, obsahuje
tento odstavec stru¢né ocenéni celé BeneSovy
kariery. Bude nejlépe jej podat cely v ptekla-
du. Churchill pie:

,,President Bene¥ byl nynf na cestd z Mos-
kvy do Londyna. Jak je z téhto svazkd pa-
trno, mél jsem s nim dlouho trvajicf styky.
Ctenéfi si vzpomenou, e hrdl snad rozhodujict
tilohu pHi zpravenf Stalina o pronémeckém spi-
knuti proi nému v roce 1936. V ka¥dém pti-
padé bvlv jcho stykv se Sovéty rdzu nejvyse
pfitelského a intimnfho. Z4dal jsem ho, abv
mne na své zpate&ni cest® navitivil v Marake$i.
Teho diikladn4 znalost vychodoevropské scény
tinila jeho ndzory o Polsku a o tom, co Rusko
hodld pro Polsko délat, velmi dileZitymi. Po
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V tzkych sférich akademické mikrosociologic
pisobi Usp¥iné a vyluénd Otakar Machotka —
sociolog.  Jakmile vSak jde o problémy $ir3i, je
vypina¢ ndhle pfchozen: nezaujaty, behavio-
risticky sociolog je rdzem ,,vypnut’* — scénu
okupuje divy narodné socialisticky stranik.
Je tfeba doufat, 7 brzy nadejde doba, kdy
chladné a jasné svétlo analytické vyzbroje pro-
fesora Machotky-sociologa bude bez milost
vrZeno na these a ¢innost Otakara Machotky —
ndr. soc. ideologa. Teprve potom nastane zma-
teny, avsak blahodarny ustup Otakara Machot-
ky €. 2 se scény spoletenského dénf a Otakar
Machotka &. 1 po zésluze a k vicobecnému pro-
spéchu opanuje pole, z n&¢hoZ se sém z nepocho-
pitelnych davodi a% dosud vylutoval. V ,,Po-
ugeni z exilu“ je kapitolka, nazvand ,,Zmou-
dfeni Zdpadu'‘. Bohda se jednou dotkdme po-
tencidln¢ nesmirng slibné kapitoly, na kte-
rou autor tentokrit zapomnél; jeji nézev by
mohl byt ,,Zmoudfeni &. nirodn& socialistic-
kych pfedaka‘. H. ]J. Hdjek.

O BENESOVI

20 let nebo vice byl Bene§ jako zahrani¢énf mi-
nistr nebo president Ceskoslovenska vérnym
spojencem Francie a ptitelem zépadnich moc-
nostf, pfi ¢emZ zaroveli udr¥oval jedinetné spo-
jeni se Stalinem. KdyZ Francie a Anglie obg-
tovaly Ceskoslovensko a pozdéji, kdyZ? v pted-
veler vilky Ribbentrop uzaviel svou dohodu s
Molotovem, byl Bene§ muZem velmi osamo-
cenym. Ale potom, po delsi pfestivce, ptidel
HitlerGv ttok na Rusko a viechny Benedovy
1izké styky se Sovty se op&t plné uplatnily,
Rusko by snad bylo bojovalo za Ceskosloven-
sko proti Né¢mecku v roce 1938. Bud jak bud,
ob¢ zem& byly nynf obét{ tého¥ krutého tid&lu.
Bylo velmi ptijemné hovotit ve slunetnim jasu
mého marake$ského bydlité s timto starym
politickym spojencem, s nfmZ jsem se setkal po
prvé 1. 1018 ve spoletnosti velkého Masaryka,
zakladatele své zem& a otce svna, ktery vérng
zemfel pro jejf v&c. Bene§ byl tehdy samo-
zfejmé optimisticky.

Dal jsem presidentovi (t.j. Rooseveltovi)
tuto zpravu o svém rozhovoru:

6. ledna 1944.

Byl tu Bene¥ a je velmi nadéjny pokud jde o
ruskou situaci. MuiZe bVt nadmiru u¥itelnym
p¥i presvédovini Polikdi a jejich smi¥ovdni s
Rusy, jejichi divéte se odeddvna 8§, P¥inesl
s sebou novou mapu, na ni% Stryc Josef oznalil
tuzkou vychodni hranice od Krdlovce ku Cur-
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zonové linit, ddvaje Poldkiom Lomzu a Bialy-
stok na severu, nikoli vsak Lvov na jifnim
konci.  Za zipadni hranici jim Stalin nabizi
linii Odry vletné vél$i Sdsti Opohho To ddvd
Polikiom pEkny Zvotni prostor vice me¥ 300
Etvereénich mil a 250 mil pobie3i na Baltickém
mo#i. A% se dostanu domi, podniknu vie, aby
polskd vidda na to & néco podobného ptistoupila
a jakmile dohoda bude uzav¥ena, polskd vlida
musi vyhldsit svou ochotu pfevzil strd¥ na oder-
ské hranici proti dalSim némeckym titokiim na
Rusko a musi za touto dohodou.stdt a¥ do po-
slednich disledki. To bude jejich povinnosti
vl evropskym velmocem, hkieré je dvakrdt
zachrdnily. Urovndm-li tuto véc politkem
tinora, pak jejich ndvitéva u Vds by mohla
celou zdleXitost uzav¥it. Rusové souhlasi s tim,
aby Bene§ dostal zpét svoje p¥edmmichovské
hranice s nepatrnow vojenskou tipravou podél
severnich horskych h¥ebenti a malého tizemi
na vychod®, které je spojuje s Ruskem.”

Pon¢vad? to bylo naposled, %e jsem vidél
presidenta BeneSe, chei mu na tomto mfstd
vzdat hold. Ve vSech svych mvslenkéch a sna-
hich héjil dislednd hlavnf zisady, na nich?
sp()ClV:l zdpadni civilisace, a vidy byl véren
vici své rodné zemd, nad nf# bdél po dobu deldf
dvaceti let. Byl mistrem administrace a diplo-
macie. S trpélivosti a statetnosti doved] sndet
dlouhd obdobi neptizné osudu. Kde selhal —
a to stdlo mnoho jej samého i jeho zemi —
bylo, Ze ve svrchovaném.okamZiku neudinil
silnd rozhodnutf. Byl pHli§ zkuSenym diplo-
matem, pifli§ bystrym politikem ze dne na den,
ne? aby byl s to si uvédomit pravy okam?ik a
vsadit vie na vitézstvi & na smrt. Kdyby byl
dal v dob& Mnichova rozkaz k palb¥ svym dé-
Iim, druha sv&tova vilka by byla vypukla za
podminek mnohem méné¢ pfiznivych pro Hit-
lera, ktery k vybudovéni své armidv a vy-
zbroje potfeboval je$t¢ mnoha mésfci.’’

To je v3e, co Churchill pie o presidentu Be-
ncdovi a snad i o celém Eeskoslovenském pro-
blému (pokud tento pro n&ho byl viibec pro-
blémem). Je to takika konelné vyiétovini
nejen historika, nybrz itaké historické osob-
nosti. Davd mnoho naméti k pfemysleni. Jak
Ichce bere stitnik zdipadni velmoci v daném
okamZiku Ceskoslovenské vEci! Jen Polsko je
mu dualeZité, ponévad? v ondch mésfcich mu
rusko-polsky spor piisobil mnoho starostf a Be-
ne§ mu byl vitin jen jako dobry znalec vy-
chodoevropskych pomérit a pfitel ,,stryce Jo-
sefa’.  (Bene§ se ve svych ,,Pamétech’’ o se-
tkani v Marake§i nezmifiuje; nenf nd tom nic
divného, ncbot tato &ist ,,Pam&t{’* byla na-
psina velmi rychle a BeneSovi bylo jen diile-
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7ité ukizat, jak on sim absolutné v&fil ruskym
slibiim).

Posledni véty Churchillovy  vznidseji celou
obtiZnou problematiku &eskoslovenského po-
stoje za mnichovské krise. Mnoho lidf jiZ nva-
Zovalo o rozhodnuti — ¢ nedostatku rozhod-
nutf — zesnulého Ceskoslovenského presidenta,
ktery odmitl jit do vilky proti nacistickému
Nemecku. Ani Churchill neni ve svém tsudku
zceela objektivni,

Neni totiZ ani zdaleka jisté, Ze by bylo
Rusko skute¢né zasihlo do vilky, pfes Zenev-
sky ptislib Litvinoviiv. Jak vime, Polsko ne-
trpélive Cekalo na okam?ik, kdy mu némecky
zisah do Ceskoslovenskych véci poskytne pfi-
leZitost urvat pro sebe kus &eskoslovenského
tizemi. Ptipadnd cesta sovétskych vojsk pres
Polsko by byla nepochybné¢ narazila na odho-
dlany a do jisté miry pochopitelny polsky od-
por. Druhd moZnost sovétské pomoci Cesko-
slovensku, pi‘es Rumunsko, by byla znamenala
cestu pfes nizemi, postradajici vhodnych Zelez-
nitnich spojit. Bez vn&j&f pomoci nebylo tehdy
moZno fysicky odolat némeckému néporu,
ktery by byl veden proti tém&t neopevnénym
hranicim rakousko-moravsko-slovenskym.

Benes nechtdl ruskou pomoc, nikoli proto, Ze
by byl uZ tehdy citil, co se po sedmi letech
stalo skutkem, nybr# proto, ¢ Ceskoslovensko
by bylo byvalo zipadnimi velmocemi povaZo-
vino za satelita Sovétského svazu, pro n&hoZ
by asi #Zidnd z nich nehnula ani prstem. Vime,
jak svét vypadal r. 1938. Ptes to, co Churchill
nyni pie, je velmi pochybné, zda by byla dru-
hi svétovd vilka vypukla na podzim r. 1938
k viili Ceskoslovensku.

Na druhé strané je jisté, e by Ceskosloven-
sko v r. 1038 (podobné jako v tnoru o deset
let pozdé&ji) bylo stilo v mnohem ptiznivej$im
svétle pfed svédomim svita, kdyby byl Bened
dal rozkaz k palbé bez ohledu na pomoc z
vn¢jska. Mimo to, jak se pozd&ji ukézalo,
chtéli némeéti generdlové privé pfed Mnicho-
vem odstranit Hitlera a vyvoj uddlosti koncem
zalf 1938 zasadil jejich zdmérim smrtelnou
rinu. Bylo tragické, Ze ani Bene$ ani, jak se
zda, tehdej$i ministersky ptfedseda Chamber-
lain, nevédeli nic o tomto dalekosihlém plinu
n¢meckych generdld.

Je t¥¥ko Hci, jak by byl vypadal dnedni
svét, kdyby bylo doslo k vilce jiZ na podzim
roku 1938. Pro Ceskoslovensko samo by byla
obrana znamenala znalné obfti a pravdpo-
dobnou dotasnou porazku; s hlediska dlouho-
dobého viak diisledky nckompromisnf obrany
solva mohly byt horsf, neZ jakymi se nkdzaly
byt dusledky kapitulace. E. V. Erdely.
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VEZ SVEDECTVI

VLADIMIR S8TEDRY

Zivot nds Casto vraci cestim, po kierych jsme se jif diive ubirali a zdlibdm, kierych jsme
jt5 ddvno zanechali. Chodime v kruhu, Zjeme v kruhu. VSak mnozi zndte, jak to byvd. Po-
jednou, o hodné star$i, se ocitneme v mésté, v ném¥ jsme kdysi Zili — miadi. Pojednou, o hodné
starsi, se usidlime v ulici, ve kieré jsme bydlivali mladi. Ale ani ta ulice, ani to mésto u neni
tim, &im byvalo. Nic tam na nds nepolkalo a mnohy dim ze vzpominek byl rozt¥i§ién pumami.
Zastihujeme viecko zmEnéné, v jiném tvaru, v jiné barvd, v jiné ndladd. Vechno je jinak
skloubeno s Zivotem dnesha, neZ bylo skloubeno s nasim vlerejSkem; viechno md jiny vyraz,
jinow tvd¥, i ¥el se trochu zménila; za t¥icet let sc vytvotila novd slova, nové pojmy, nové nd-
zvy. Ano, za ndvrath do minulosti vidi§ vic, ne¥ jsi viddval mldd. Kupodivu, anebo samo-
zrejmé? Al tak & omak, *uvot po t¥iceti letech md také docela jiny smysl; Hvot mésta, ulice i
Zvot tuij viastni.

*

Exil nds opét roznesl do svéla. N&které do svéta docela nového, ciziho. NEkieré do svéta
7i% d¥ive pozmaného. A Mnichov byl pro mne méstem poznanym, to je méstem, o ném# jsem se
domnival, e jsem v mlddi poznal. A p¥ece se ukdzalo byt méstem cizim, novym, neboznanim.
Pojednou v ném byla mista, jimi¥ isem d¥ive nikdy neproSel, nepozastavil jsem se nad nimi. Byl
jsem H¥ili§ mldd a mlidi se nad nitim dlouho nepozastavuje, ani se mnoho nezamyslhi. Mlddi se
Fene Fivotem, jako dravy proud a stdrnouce, jsme. jako ofeté vozy: zastavujeme se spi¥e proto, %e
musime, proto, fe ndm néco chybi; a tak mivdme kdy se rozhlédnout.

Rozhlitet se po Némecku, po Mnichové, to neni snadnd prdce pro nikoho z nds. Z ¢ tmy
ndsili, krutosti a stra$né vdlky jsme se sice znovu vyno¥ili na svétlo, ale oi nim je$t& neslou¥i.
A ke viemu — naSe vzpominky vyristaif z baZiny nendvisti. Snadno se kdfe: odpoustst! TE3-
ko se md Elovék k odpoustni. Ale nendvist nestavi, fa umi jen bofit a protoZe na svété je dnes
a¥ pHlis mnoho zbo¥enin, je tfeba skoncovat s perennidlng vegetujici nendvisti,

*

,,Chcele #ici, e mame Némce milovat?**

..Ne milovat,” ¥ekl jsem zatrphlé pani, kierd mne fjednoho dne navitivila, ,.ale sndSet se
s nimi. Zijeme pFlis tésné vedle sebe, u? tolik staleti. Musime se umét dohodnout.”

. Zdddie pFilis mnoho,” ¥ekla ta pani. , Zdalipak vite. e se nemohu ani usmdt, kdy¥ vidim
jejich de? Vzpomindm a memohu zapomenout, %e nosily dykv za pasem, a ¥e mohly uddvat
a privést nevinného Elovéka i na smrt.**

V té chvili jsem se rozhlédl po sténdch svého pokoje. Tak, jako nds fivot docela nesmysing
a nelogicky vract starym mistdm, tak nds vract i starym zdlibdm. Za&al jsem znovu fotogra-
fovat a na sténdch jsem mél rozvéSeny obrdzkv z Mnichova a jeho okoli. Co jiného fotogra-
fovat v Némecku, ne¥ zase jen Némecko? Anglicky park, Krilovskou zahradu, Ditm uméni,
Garmisch, a na v&énou paméf — panorama Hitlerova Berchtesgadenw. A pak tam w m& na
sténd visel velky obraz, hodné zvét¥end fotografie véie kostelika svatého Ji#. Pro¥?

.. Jak cheete z nendvisti vytvo¥it Spojenou Evropu?™ zeptal jsem se té pani. , Mdme se v¥E-
n& kousat a pobijet jako $tlenci anebo jako barba¥i?**

Ta pani chvili mitela, snad prekvapena konkrétnosti oldzky, a ji jsem dodal:

,,Na svété bylo a je§té je dosti sluSnych lidi.*

L Myslite?"

..Nemvslim, vim. Podivejte se na obrdzek télo véZe. Pat¥i ke kostelu svatého JiFi a nazy-

¥ ive

vdm ji VE¥ Svédectvi. Svédectvi toho, e nejvlasinéisi prdvo na pomsiu majgi ti mrivi. A to
prdavo jim neni t¥eba brit." '

..To je nesmysl,” nap¥imila se md ndv§tévnice. ,,Jak by se mohli mrivi .. 2"
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A tu jsem scimul obraz ViZe se stény, abych té pani vyprdvél o Svédectvi, kleré vyddvd.
JeSte weZ gsem o tom zatal, Fekl jsem ji:

., Podivejie se dob¥e na tuto vk, Bude-li jednow Spojend Evropa, mnohé véZe, juko tato.
budou jejimi piliti.*

Ta pani mi ¥ekla, Ze nerozumi, co tim myslim; a proto poslouchejle, abyste mi dob¥e roz-
uméli.  Nebotl netvrdim, Ze miluji Némce. Rirdm jen, Ze bude nuiné se s nimi dohodnout
Rozumnda dohoda nezddd lisku, nybri jen rocum.

A nyni se vydejme k mé VEE Svédectui.
*

Jak dlouho jsi mne likala, md vé% se zelanow bani. Vidal jsem & sc vSech stran, odchd-
zeje z domova a vraceje se domu. Od ¥eky js2m té vidal vysoko na kopci a premyslel, co zmén
js. zastala, co zmén jsi pieZila, sama se neménic. Tvd miédind kopule se zelend médénkou.  Jsi
docela prostd vesnickd vEZ a prece, jak jsi diistojnd. To asi vékem i virou, kterow hldsi k¥#i% na
vrcholu tvé bané. A dnes si té zvéénim, staleta vézi.

Toho nedéiniho odpoledne jsem obchdzel svou vé: a hledal nejlep$i zorny iihel.  Strdinik,
jindy v téchlo honéindch k nevidéni, mé pozoroval se shovivavym dsmévem.

»Co uf vidile na té vé&i?"

Jd mu trochu nejisté vyprdvél o krise. Prosim vds — miluvie o krdse strdinikovi.  [isi?
st myshil, Ze se na té vé% ucim fotografovat a chiél mi radit. Byla to pFekvapujici divérnost, la-
kova svdteini diwwérnost mezi ramenem spravedlnosti a uprchlikem, ktery nikdy nevi, zda je i
neni v pravu v i€ & oné zemi.

Strdaznik zamy$lené odelel, ale ja jsem stile jesté hledél na véZ, ostie se rysujici proti bes-
oblaénému nebi. Svét je tak stary, dobrd vide a velké myslenky jsow tak staré . .. Nevis, vési,
kterd se nemnis, pro¢ ani lidé se neméni, ale v bec sc neméni? Prot zistdvaji tak tuze stejni,
tiebaZe pro sebe vynalezli pdru, plyn, elektvinu,lelefon, radio, televisi, trebaZe objevili, jak roz-
bijet atomy?

Mdme viechno, na co pomyslime, a prece je nd§ Zivot prizdny, jako la letni nedéle na
predmésti. KdyZ jesté stavala bogenhausenskd vesnice, tu v chudych, primitivnich chalupdch
dlela vzdjemnost. Dnes, v modernich domech s vodovody a clekifinou, telefony a radii, Zijeme
kazdy sim.

X

Na bogenhausenském hibitové byl po¥ddek, jako vsude v Némecku. Cesty byly posypdny
kiemiitym piskem a proti kovanym m¥iZovym vralim stdla prekvisnd Boi muka, a nad tim
v§im md VEi. A pojednow se mi nezddla tak stard. To snad lim, Ze jsem ji pHvykal, jako p¥i-
vykdme pFitomnosti staré Zeny, klerd nds oSetfuje v nemoci. Pak jsem si uvédomil, e to vie-
chno je jen zrakovd lest. VSechna ta letni svéZest byla jen odrazem péle Zvych a md vé ja-
koby se proménila ve vystrainy majék.

Nedej se klamat, Fekl jsem si, kdyZ jsem urobil nékolik snimki v romantickych zatisich, kd-
se na hrobech stin listovi trepal vinkem, jens se ndhle zvedl odnikud. To, ¢o lu Zje, je koner-
konci prece jenom smrt. Tyhle obrizky si stejné nedds zvétit. Mit memenlo mori na sténé,
na to je jesté dosti Casu.

Vydal jsem sc kolem h¥bitova, kolem kostelnich zdi a na jednom misté jsem stanul pre-
kvapen.

Na tom misié thvél ve zdi kamenny k#i: a v jeho dihlech byly zasazeny Ely# desky. A na
kazdé té desce jméno a datum zrozeni a smrli. Reknete mi, %e tu nebylo duvodu k udivu. K¥#ii
prece byvd zazdén v mmohych kostelnich zdech.

Toto viak nebyl obylejny k¥iZ a za nim nebyl obylejny hrob. Byl to ziejmé spoleény hrob,
néco, co lak napadné stigmatisuje nasi dobu, ze by si mohla ddt hromadné hroby do znaku. A
pak tam bylo jesté néco, co mne zastavilo pied tim k¥iZem, pred tim hrobem. Ti mrivi v ném
nezem¥eli privozenow smrli, tak jako jejich sowsedé, vesmiCané, z nichi se slali mé3tané a pak
uitelé a pak videi. Cell jsem la jména v ramenech k¥iZe, jako v kamenné kronice vypravéjici
o krutych Casech. Hle, kdo tw odpolival:
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Dr. HERMAN JOSEF WEHRLE, kaplan z kostela Nejdrahocennéi§i Krve Kristovy v Bo-
genhausenu, narozeny 26. Servence 1899 a popraveny 14. 24¥ 1944. A pFipsino tam stilo:
s.Jako zpovédnik byl odsouzen k smrti. Zemtel vérny svému knéiskému uradu.”

ALFRED DELP, len Tovarysstva [eXiSova, rektor kostela sv. Ji¥i v Bogenhausenu, na-
rozeny 15. 24Fi 1907 a popraveny 2. tinora 1945. A piipsino tam stilo: ,,Jeho svatym predse-
vzelim bylo kiestanské Némecko. Jemu stateéné ovétoval svij Zvot,

LUDVIK, suvobodny pin Z LEONRODU, narozeny I7. 2i# 1906 a popraveny 25. srpna
1044. A pripsdno tam stilo: ,,V boji s mocnostmi temnot padl za svou virw, za své pritele q
2a svou viast.”

FRANZ SPEER, byvaly bavorsky poslarec, narozeny 12. unora 1877 a popraveny 23.
ledna 1945. A pripsino tam stdlo: Zemtel v rukou kata pro Cest své zemé a svobodu spolu-
obéani.””

Amen, ekl jsem si, kdyZ jsem dotetl. Tudy Sel Hitler. Zistaly po ném hromadné hroby u
nékdo prichdzi, aby je ozdobil kvétinami a véinou zeleni. Nékdo prichdzi k ostatkim dvou kué3i,
Slechiice a politika, které Hitler zabil a kieti ho prekiji.

Chiél jsem védét vic o téch Ctyfech mrtvych, ale nebylo tu nikoho, kdo by mi mohl vice po-
védét. Snad bude nékdo v kostele, napadlo mi; a od véie a hrobu jsem putoval dile a vstoupil
pod klenbu svatého JiFi.

*

Z ticha jsem vstoupil do ticha. Jen dvee lehce zask¥ipaly. Nelekal jsem, Je bych zastihl
nékoho na modleni. A vskutku, v kostele bylo prizdno. Od oltd¥niho prostoru ke mné promiu-
vil sttedovék a fas znehybnél, jak ta véind lampa visici pFed oltdvem a hldsajici p¥itomnost svd-
losti oltaini. Zlato se smdlo z tragickych postav svéicd, ozd¥enych Sikmou gloriolow slunce,
kieré naklonéno Slehalo do vysokych oken. Ve stinu, naproti olti#, stdly varhawy a jejich pi-
Staly se podobaly 8ikym rytiFskym melim z k¥itdckych dob.

Bylo tu viude ticho a viné kadidla od rawni mse se solva postiZitelné chvéla vzduchem.
Piipadal jsem si v tom cizim kostele nesmély jako chlapec. Pojednou jsem si wvédomouval, e
sem jaksi nepatfim. Vidyt misto modlitebni knifky jsem v ruce sviral fotograficky pFistroj.
Jak byl v té chvili beaulelny. Nikdy se mi fim nepoda¥i zachytit ifuto wmimosvdiskou ndladu.
Snad bych po#idil obstojny swimek z nitra velkého chrdmu, ale vesnicky kostelik, tichy jako
zd¥e slunce newmiS fotografovat. Ve vesnickém kosteliku se neztrati§, jako v néjakém imposani-
nim admu, Zde stofis, fotografe, s kamerow v ruce, a obrazy se rozbéhnou v tobé, ne na filmo-
vém pdsu. A myshi je sledujed daleko zpét. Jdes jimi po strniStich prizdnin, cestami proych
zamyslend, prumimi pochybami, prowim usilim — véFis, UZ jako chiapec jsi Easto zabloudil do
ticha, podobného tomu dneSnimu, a dnes, jako tehdy, 1§ cosi poutd i zahdni a nejradéji bys odesel.
Zde je t¥eba viry, a ta tvd za mnoho nestojfi.

A prece i v tobé zistaly vesnické oltd¥e, 1 do tebe se propadly véiné lampy, varhany, i & po-
2laceni svati; vesnické ticho, umocnéné prostolou svatosti s trochow povéry — to je vesmicky
kostel.

Tehdy v neddli, v kostele svatého JiF, jsem si znovu wvédomil, e jsem vkrolil do mist, kde
bud pokleknout nebo odejit; obracel jsem se k odchodu, nebof kleknout jsem nemohl, kdy¥ i
jsem v koulé pod varhany zahlédl postavu, odlulujici se privé od pokorného rozjimdni. A
touha, dovedét se vic o téch Ctyfech pod kamenem ve z2di kostela, mne pFinutila zistat a pockat,
ai se postava pHiblizi a promluvi.

*x

,»Libi se vim v naSem kostele?* otdzala se ta pani.

Rekl jsem ji, fe se mi libi v jejich kostele. A pak jsems si ji prohlitel. Na hlavé méla
modry siamény klobouk, doma barveny, se svétiow stuhou a ozdobou z umélych kvélin, doma
vdzanych, Oblelena byla v letni modré Saty, kolem bok# méla modry koZeny pds z jeleni kike
a z tvd¥i na mue hledély svétle modyé ofi. Rty ponékud Sivokych st byly wvadlé a wzké; byia
to star$i Zena, kierd nedbala o vrdsky kolem mich.Hled¥la na mé pFijemnd tvd¥, ne hezkd, ne
oSklivd, a kafdé slovo, zvuk hlasu a kaidy pohyb mne wjiStoval z vadosti z toho, Ye se wi iibi
v jejich kostele. Smad jeSté proXivala ulevu z modlitby, poidleni z odpolinku a radost z
krasného odpoledne, Lekajiciho na ni za dveimi. A jd, jako bych se byl bdl, Ze mi zmizi, jakmile
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ze stinu a ticha vkrodi do slunného svéla, jsem j: rychle Fekl, Z¢ hleddam nékoho, kdo by mi mohi
néco povédét o té krdsné véZi, kustele i h#bitové.

,.Nd§ kostel,”” pravila ta pani, polichocena mym zdgmem, ,,je jii velmi stary, Pies dvé sté
let. Nacisté jej chitli zbofit, ale pak si to rozimyslili, protoie je tak krdsny. Nechali jej stad."’
Pak pohrdlivé svrastila bradw a ista a dodala: ,,fako kdyby slo jen o umélecké dito. DByli
to pohani.'

WA kdo gsou G CiyFi, pohFbeni tam vzadu ve zdi, pod kiiZem?"”

Yy gste vidél?** Zena radostné sepjala ruce, ale hned jim dala kicsnout, jako v zoufani. ,,To
jsou prece nasi mucednici. 1i udrZeli na$i viru. Tak vy jpste je vidél? To je ale od vds hezké,
Ze jste se prisel podivat. [sle pFece cizinec.”

A ne jd ji, nybri ona mne vedla zpél k severni xdi kostela svalcho JiFi v Bogenhauscnu a
stojic pred hrobem téch ClyF, kieré nazvala muledniky, poala hicdat v modré kabelce. Pak s
kapesnikem w ofi mi trochu patheticky vyprdvéla.

o Tady pater Delp byl znamenily kazatel. Lo, co ,jim' #ikal, se ,jim* moc nelibilo. A mla-
dy byl, a napsal tolik kmh. Vidycky doufal, az bude ute, i¢ s¢ odiud néjak dostane. Miady clo-
vek newmird rdad, tomu pFece rozumile. Pak ale snenaddni bylo pozdé. Chuddk pdter Delp.'

24 kaplana Wehrleho? Vite, Ze ho zabili proloze nechlél vyzradit zpovédni lajemstvi? Ze-
micl jako mucednik,””

A i druzi dva?”

. Ti také $li proti Hitlerovi. Osobué jsem se s nimi nestykala, ale nd$ fard¥ vam miie povc-
et vic. Prijdie zitra, navitivie ho.""

7 Slibil jsem, ke jednou jesté p¥ijdu, stard Zena vsuSila oli a provizela mne pres hibitov k vy-
chodu.

Na nich stoji naSe cirkev,”” #kala mi cestou. ,,To, co nacisté uchystali tém neStastnym
Israclitum, to by bylo Casem potkalo nds vSechny.

A tu jsem ustal v chizi a hiedél na tu pani, na jeji Sedivé viasy, prokukujici zpod modrého
slaméncho klobouku, na jeji zvadlé rty, kieré uk davno dolibaly a do jejich modrych oéi, které
pravé dopiakaly. Vile proc? Proloze jsem zfidka v Némecku zaslechi nékoho vyslovit slovo
oAsraclite” . Pro toto slovo tedy jsem se pozastavil v chizi a v mysli, nad tim slovem a nad tou
zvldstni pani. Vidyt Zla trvale v zemi, ve které po nékolik desetileti slySela vykiikoval: Juda
verrecke! Pojdi, Zide! A byl to a je tv nakaZlivy, do krve prosakujici kiik. Kdyby nic, aspoi
to slovo ,,Jude’* mohlo v té pani uthvét. Ale neutkvélo. Na okamiik jsem myshi, %e hovo#i o
oAsraclitech™ jen ze vadoru. Slusnost ze vzdorw? Pro¢ ne?! Avsak khd hlasw a samoziejmost,
s jakou toto siovo vyslovila, mne presvédily o Jiném. Snad lrochu vzdoru, ale predevsim vira,
presvédieni hovotilo sty télo pani. Ani nacisté, ani jejich rasisticky pok¥ik ji nemohl vzit viru.

Pak jsme se rozloutili, jd a ta Sedoviasd pani v modrém habiiw. Pomalu jsem se vracel
domi.

Skoda, #ikal jsem si, Ze ten hrob je obrdcen k severu, ie na néj nepadd dosti svétla a e sc
nedd fotografovat. Ale stejné na néj nezapomenn. A pamét je trvalesi, neZ papirovd jologra-
fic. Jesté jednou jsem se ohlédl po staré vé%i. Jeji snimky mdm v kaseté a ten nejlepsi dim
2vélsit.

%*

Dobte, Ze nds Zivol Easto vraci cestdm, po klerych jsme se jif d¥ive ubirali, a zdlibdim, kie-
rych jsme ji ddvno zanechali. Dobte, Ze p¥i ndvratech nalezneme chvili k zastaveni na mistech,
kdysi nepovSimnutych.

Bylo dobte, fe jsem navstivil véZ, h¥bitov i kostel svatého [ifi. Potkal jsem na té cesté Ety¥i
mrivé, kte#i budou jesté dlouho #t. Jejich je pomsta za vSechno 2lé, co bylo spdachdno na nich
i na Evropd. A wéile, Ze lilo mrivi nespi ve svych hrobech.  Jejich disty hovo¥ila stard pani,
la sluSnd stard pam, jejich tisty hovo¥i i jini. Setkdni s ni mi dalo vice poucent ne? deset tluslych
spisit.  Ano, byli a jsow slusni lidé, vSude na svelé. A s Iémi bude nulno promiuvit.
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Tudy Sel Hitler a rozt¥i§iénon Evropon jde nové, krvelalné zlo. A jako §iit tn stoji stard vé3
u vypravuje, Ze i mrivi z vicrej$ka by dnes §E < ndmi budovat Spojenou Evropu.

Jsem jen tumolnikem toho, co jsem vidél « slySel. Mond, 3¢ se mé povidini nesetkd vidve-

ky s tispéchem,

k m.  PHIS mnoho lidi zaZilo a preilo pHlis mnoho ukrutnosti. A ly jizvy po nich
jsou hluboké jako zhoubné pisiéle. Smime viak neocenit obét i ichio mrtvych?

Smime snad

prestat presvédiovat Zivé, kdyZ kolem nds je viude tolik spoleinych hrobi?

KRUH PORAZKY A TRIUMFU

JOSEF L. HAVRDA.

LHiilen wir uns, das Gesetz dieses Kreises als geworden zu denken.'

I{RUH symbolisuje néco necukonceného, ale

v sob¢ uzavieného. Kazdé sd&leni o kon-
krétni skutednosti probihd v okruhu neZ dospé-
je nad skutetnost samu. Heidegger mluvi o
kolobthu, do n¢ho se &ovek musi ,,vrhnout'".
Dejiny a kultura se ¢&leni na ,,cykly*; osudo-
vost dnedni doby dala vznik theoriim a pied-
povidim, Ze se celé déjiny s kone¢nou platnosti
vzaviraji, Ze naje racionelni stoleti je soumra-
kem lidstva. BliZi se konec, zda se, a musi pfi-
jit n¥co nového. Ale co kdy% pfijde n&co, co
u¥ tady bylo? Znamend to, %e nevyjdeme z
kruhu, ktery nas vézni?

V Sartrové¢ dramatu ,,Huis-clos™ sedi tfi
osoby v beznad&jném empirovém salonu bez
oken a bez zrcadel, ktery pfimo zhmotiluje
metafysickou nudu, jak ji znime z ,,L’Etre et
le Néant*. TH lidé, straind opusténi, ktek ne-
maji koho milovat a koho nendvidét, kteti jen
sedi proti sob¢ a v¥ ve své véné prokleti —
prosté peklo. KdyZ se nakonec otevrou dve-
Fe . . . mncodejdou. Posledni slovo ne spad-
ne opona je ,,continuons — pokradujme!**

Néco podobného je ,,Cocktail-Party” T. S.
Elliota. ~Za&ina — jak u to vyjadiuje titul —
prapodivnou cocktail party, kterou pofada
Edward Chamberlayne na potest své manZelky
Lavinie, kter4 ho den pted tim opustila. Po-
dobné jako v ,,Huis-clos'* je toto manclstvi
spoluitim v osam&losti; nejvétsi tragedif je, Ze
ttkem Lavinie toto ,,peklo™ ztratilo svou ru-
tinu, B&hem hry se sice Lavinic vrati na za-
krok psychiatra — Sedé cminence — ale to
neznamend, %c sc manZelé ,,najdou’’. Jediné,
¢eho jsou schopni, je... uspofddat novou
cocktail party se stejnymi figuranty jako na
zatitku a posledni slova jsou: , Koncéné. za-
Gindme!**  Chybi jen mladitki Célie, kterd
unikla z tohoto zaCarovaného kruhu za cenu
svého Zivota.

(Nietzsche)

To viak jsou, lze privem namitnout, fikce.
Priblizme se ke skutetnosti. Jednoho kvéino-
vého velera roku 1949 byl v hotelovém pokoji
v Cannes nalezen Klaus Mann, syn slavného
Thomase. Byl mrtev. V jcho zavazadle na-
8li némecky rukopis jeho autobiografic ,,Der
Wendepunkt®, kde piSe o motivech své scbe-
vrazdy. ,,Lidé mého druhu, kosmopolité z in-
stinktu a z nutnosti, duchovn{ prosttednici, pfi-
pravujici cestu pro novou universalni civilisa-
ci, budou doma vSude a nikde. Ve svété, kde
je zajisttn mir a mezinirodni spoluprice, nis
budou pottebovat; ve svité $ovinismu, omeze-
nosti a nasili pro nas nen{ ani mista ani tunkce.
Kdybych veédel, %e takovy svét je nevyhnutel-
ny, nasledoval bych jedté dnes pfikladu rozéa-
rovaného humanisty Stefana Zweiga ...
Klaus Mann nésledoval Stefana Zweiga 1 svého
pritele René Crévela. Nesnesl konfrontaci tc
sebou a se ,,svym'* svétem. Svou smrti, jak
sc domnival, prolomil ,,netiprosny*‘ kruh exi-
stenee, kterd byla ,,nadarmo, k ni¢emu. Jaky
tragicky omyl! Kde je vice tieba intelektuidlt
ne? ve svétd, kde neni zajistén mir, kde vladne
chaos a rozklad? Katharse ho zlomila— odistec
,,ve svité, kde nebyl doma’’, zménil za meta-
fysické ,,peklo’’.

,,Co je peklo?* pravi Edward k Lavinii,
kterd se k nému vritila, aby mohli pokratovat
ve své cocktail party. ,,Peklo jsi ty, peklo
je byt sém ... Viichni ostatni v tomto pekle
jsou stiny. Nemiize$ odtud a nemd$ kam jit —
Jsi prosté sam . . .** A Célia popisuje svou osa-
mélost psychiatrovi jako ndco, co vidycky
bylo, jako obvykly vztah k ostatnim lidem. A
neZivotny, abstraking moudry psychiatr ji vy-
privi o dvou cestich — o obii a o obycejném
Zivot¢, ,,Kazdi z nich znamend oboji .- sa-
motu i spoletenstvi.  Ale peklo zalinid tam,
kde uZ tlovek neni schopen k n&femu jiné-
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mu. .. Alternativu tohoto pekla neddva, 1é-
pe feteno, jen cosi naznatuje. Célie odchdzi
jako oSctfovatelka do dZungle, domorodci ji
miluji — ale nakonec ji umudi. Na hrobé ji
postavi oltaf, kam ptinadeji obéti. Célie se stane
svitici, bohyni — a ostatni zistivaji v kolek-
tivni samoté, kde ,,si neni co Fci‘, kde jsou
,,jen sktin se ztuchlym jidlem a mozky s tros-
kami ztuchlych myslenek'‘; kde ,kaZdy zna
bédnost toho druhého a znd v3echny jeho mo-
tivace’’; kde lidé ,,stoji proti sobé jako zrcadla,
odraZejici svou prazdnotu*. (Eliot) Na tomto
mrtvém bod¢ prestdvd svoboda, tady ,,smrt
pletvaH Zivot v osud''. (Malraux) Tady pfe-
stavd laska i nendvist, a ménf se v mechanické
objektivni vztahy; tady se &lovek stiva véci —
odpornou v&cf, kterd nem4 téelu ani cile. ,,Di-
vala jsem se na tebe,’* tak se loudi Célie s Ed-
wardem, ,,na tvou tvaf, kterou dobfe znim a
kterou jsem mé&la tak rida; a pod mym pohle-
dem uvadala. Bylo mi, jako bych odvijela
plitno s mumie . . . SlySela jsem tvij hlas, kte-
ry mé vidycky rozechvél; ale ted znél jinak,
tak nelidsky — jako suché monotonni{ bzudeni
hmyzu, jako kdy% cikddy drhnou ktidélka o
sebe . . . ‘

Jakéd dekadence, jaky exhibicionismus, jaka
morbidita! Ale mtZeme to, my v exilu, po-
ptit? Nebylo by nic snaz§tho ne? hledat ana-
logie. Nasli bychom jich spoustu — od cvrekd
bzuéicich nesmysIné stereotypy, aZ po ty ,,tros-
ky ztuchlych myslenck‘‘. Je pravda, Ze tato
duchovni malaise, vrcholici Heideggerovskym
nihilismem, je rozdifena po celém svété. Je
pravda, Ze se projevuje zvI4st¢ u politickych
exulanti, trpicich téZkymi frustracemi, nedo-
statkem citové odezvy a nahromad&nou agre-
sivitou. Ale je i u nich tento pesimismus vie-
obecny, nutny a oprivnény? Co vlastn® zna-
menaji Huis-clos, Cocktail party a Wende-
punkt? Jakou pravdu ndm poddvaji?

Jejich ,,pravda’’ zni¢f ty, ktet! zfistanou na
povrchu, ktefi neproniknou jejich symbolikou.
To druhé se nepodati kaZdému — nedokazal to
ani Klaus Mann. Nezvoli-li smrt, pak jim tato
,,pravda‘’* Zelezného existenénfho kruhu poslou-
Zi jako racionalisace jejich kapitulace, kterou
Heidegger — tak typicky! — nazyvé , heroic-
kou resignaci‘‘. Filosofie o existenci se jim sta-
ne ideologif, nihrazkou ndboZenstvi, ,,existen-
cialismem‘, ktery je zprosti odpovédnosti a
zbavi svobody.

Jejich skuteénd pravda v8ak zachrini ty,
kteti ji proniknou a dostanou se nad ni. Exi-
stenéni kruh — v Cocktail party, v Huis-clos a i
ve Wendepunktu — je zndzornén tim, e vy-
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chozf situace se na konci vraci. To neznamend,
Ze toto opakovdn{ je nesmyslné, naopak: ¢lo-
vtk v priibthu dramatu — nebo Zivota — pro-
nikd sim k sob&, nachdzi sim sebe, a tak tato
vracejici se situace dostivd novy aspekt. Clo-
vEk vystoupi sim nad sebe. Kdo tuto katharsi
zatne a nedokondi, ten podlehne. Na konci
této cesty je volba. A to je dileZité pro nds,
chceme-li zvitézit v naSem generalnim kon-
fliktu.

Na§ generadni rozdil spodivd v tom, Ze stafi
ted proZivaji to, co kdysi tvofili; kdeZto my
jsme to, co oni kdysi tvofili. To je jen variace
na to, co napsal Beldk. Spojuje nas to, %e pro-
Zivame exil, Ze kaZdy po svém zptisobu, oni :
my, se bliZime k vyvrcholeni své katharse —
tedy k volbé. Zda se, %e tato volba je blizka.
Posledni &isla tohoto ¢asopisu ji pfedznameni-
vaji. Pijde oto: 1. Co ted'? a 2. Se starymi &
bez nich?

Nechci tvrdit, Ze ni$ postoj je vykristaliso-
van. Ale uy kristalisuje, po tfech letech diskusi
a netiprosné kritiky. Zd4 se, Ze budeme vidot,
co chceme, a% ptijde okamZik volby. Nerozhod-
neme-li se, nepokusime-li se uskute€nit to, co
chceme, pak se miiYeme zabit nebo pomalu de-
generovat v né¢jaké Elliotovské ,cocktail party’.
Ethicky postuldt ,,Nirod doma rozhodne’* se
pak muZe stit na$im heslem, psychologickou
racionalisaci na$i agonie, naseho t¢ku pted od-
povédnosti a strachu ze svobody.

Druhd &4st nadi volby je: se ,,starymi‘‘ &
bez nich? To druhé je nebezpeiné. Stadime na
to bez nich? Mdme prdvo je zavrhnout? (Maji
oni pravo zavrhnout nis?) Nemyslim, Ze se
vzdjemn¢ vyloudime. MiiZeme pfece jit spolu,
v lectems i proti sob& — ale pro¢ docela bez
sebe? Je moZné, ba skoro jisté, Ze oni nechtdj
ptesné totéZ co my. Ale je to diivod, abychom
pted sebou préskli cvefmi, nebo se nechali vy-
hodit? Vé&fim, Ze k tomu nemusi dojit a Ze k
tomu nedojde. Ale sim nezndm slov, ktera jsou
s to, pfesvéddit. Vyptjdim si je proto od jed-
noho ,,starého’* optimisty K. Jasperse, kterv,
nedlouho tomu, napsal: ,,VSechna tvrzeni o ab-
solutnim odcizeni, o nemoZnosti vzijemného po-
rozuméni ziistanou vyrazem resignace z tinavy,
neschopnosti byti &lovikem v nejhlub$im slova
smyslu a pfijmout z toho plynouci povinnosti . .
Znamena to, Ze z dolasnych nesnazi vyrlstaji
absolutni nemoZnosti, Je vyhasla vnittni poho-
tovost . ..

Ale s nidmi to pfece tak daleko je$t¢ ne-
doglo?
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RILKOVA PRAZSKA LASKA

LADISLAV

\IEZI rukopisy, které Prusk4 stitn{ knihovna
L odvezla 7a druhé svétové valky z nejistého
Berlina do Slezska na zdmek Fiirstenstein n
Salzbrunnn, byl rovn&Z stiicek dopistt R. M. Ril-
ka sleén¢ Valerii Davidové.
stotficet epistul rizné délky, ob3irnych i svrcho-,
vané struénych, psanych prézou i verSem, nékdy
datovanych, vét§inou viak bez data, a podepi-
sovanych nejrozmanitéjsim zpfisobem, nejéastéji
kfestnim jméncm René, René Rilke v letech
1893 a% 1895.

Roku 1893 dovrSoval Rilke svych osmnéct
let. Po nedspésich v rakouské vojenské gkole
a po roénim studiu na obchodni akademii v
Linci #il v Praze a ptipravoval se soukrom¢ k
maturitnim zkou$kém. Jeho sklon k poesii, jeho
uméleckd ctizddost a vile nabyvala vak uZ
tchdy zfetelné prevahy nad ostatnimi zdjmy, a
pro literarni vyvoj Rilkav, pro jeho ziméry a
tvird{ prostfedky je to proto obdob{ plné vy-
znamil,

Roku 1894 vySla v nakladatelstvi ,,Jung-
Deutschlands Verlag” Rilkova prvni. knf¥ka
,,Leben und Lieder, Bilder und Tagebiicher* 4
béhem roku 1895 zrdla jeho druhd lIyrickd sbir-
ka ,,Larenopfer’’. Kromé toho se v téchto le-
tech rodily Rilkovy prvni prozaické a drama-
tické pokusy.

Sbirka ,,Leben und Lieder je uvedcna de-
dikaci: ,,Vally von R. zu eigen.” Vally von
R. neby! nikdo jiny neZ sle¢na Valeric Davi-
dovi, deera praZské meStanské rodiny, vétvic
se do t¥i spolcgenskych vrstev, typickych pro
tehdejs{ Prahu: do vrstvy praiskych Némct,
citfcich vétSinou rakousky, do vrstvy uzaviené
spoletnosti Zidovské a kromé toho do vrstvy &es-
kych patrioti.

Valeric Davidova byla tehdy jednim z nej-
blizdich ptitel René Rilka, a sbirka ,,Leben und
Licder by moZna ani nebyla vy8la bez jejich
zisluh, K tém patf{ mimo jiné i to, Ze zachra-
nila &st rukopisn k této sbirce, kdy jej Rilke
cht&l zniéit, a ¢ ob&tovala na penéZn{ zélohu,
které bylo potfeba k vydani sbirky, své dspory
i vzacny $perk po babifce Eleonofe Zeyerové,
matce ¢eského bésnika Julia Zeyera.

Valerie Davidovi, kterd se narodila 21. srpna
1871, byla vic jak &tyfi roky star$i ne? Rilke.

Stiacek obsahoval |

MATEJKA.

Chodila do prazské Umdlecko-primyslové ¥ko-
ly, kde byla Zatkou Jakuba B. Schikanedra,
¢eského malife melancholickych genrf ze staré
Prahy. kaleych dni, sournrakii, mlhy a samoty.

Avéak na jeji uméleckou vychovu se snazil pii-

sobit hlavn? strye Tulius Zeyer. Valerie Davido-
vd se mobla pocilet na strycovych kulturnich
zdlibach nemalou mérou, nebot Zeyer byl bez-
détny a k Valerii citil vychovatelskou niklon-
nost.  Ze svych cest ji pfivézel drobnd dila li-
dového uménf a uméleckého priimyslu a zasvé-
coval ji do svych sbératelskych zalib, Po Zeye-
rove smrii Valerie Davidova zdédila st jeho
sbirek, obrazy, vzdené kusy nibytku, sklo, por-
culdn a bibeloty z celého svéta. Oviem rodite
Valerie Davidové toto umélecké zaméfeni dee-
Finy vychovy zd4 se nijak zvI4$¢ nedopliovali.
Otec byl vy$sim dfistojnikem rakouského délo-
stfelectva, a rodina byla cti¥4dostiva hlavné ve
smyslu spoletenském, tizkostlivé dbala dobrych
mravii a salonnich forem malého mésta, je¥ ums-
lecké sny a tuzby nanejvy$ ptipou$tily jako ele-
gantni zdbavu. V podobném rodinném prostiedi
ostatné vyrdstal i R. M. Rilke, eo¥ ist¢ rovné?
zasahovalo do jeho uméleckych ambicf a pro-
blémi — a Rilkovo rozhodnut{ byt ,,ganz Li-
terat™, kieré vyslovil u¥ jako hoch nad svymi
,Dejinami tficetileté valky’, nebylo bez kon-
fliktt a k vd¥nosti zrilo pomalu. Po svém na-
vratu z Lince do Prahy Rilke sice u¥ v&d¥l, ¥e
nebude ani vojdkem ani obchodntkem, tHm vSak
iesté nebyly ujasnény jeho ¥ivotnf perspektivy.

'V dobg& ptiprav na maturitni zkougky pak mu

byla literatura pouze oddechem, zdbavou, zkou-
Senfm ancho prostfedkem dorozumén{ s Valerit
Davidovou. Vidal se s nf sice taktka denng,
pfesto viak ji zahrnoval dopisy, vzkazy a verdi
plnymi vzruseni a neklidu, tépani a problémd,
jejichZ vyraz se viak pili§ Casto stival obdti
pfesné edpoditivanych jambt a trojechit a ne-
néiro&né intonace, lehce uplyvajici na dkor jazy-
kovych hodnot a vyznamové pisobivosti, To
ostatné v 1é dobg pattilo k charakteristickym
vlastnostem lyrického verSovéani, ne-li piimo k
podminkdm &tendfské obce. Osvobodit se od
téchto konvenef, které vedly k rytmické jedno-
tvarnosti, k slovosledné i tvaroslovné zvilli a
X omezenym vyrazovym moZnostem, stalo se po-
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zddji jednfm z hlavnich uméleckych problémi
R. M. Rilka a vSech t¥ch, ktefi se podileji na bo-
hatém rozvoji moderniho némeckého verSe v po-
slednich letech devatendctého stoleti a v potat-
cich stoleti dvacatého.

A atkoliv tehdy Rilkovo stylistické usilovéni
bylo jedtt v zajetf ustrnulvch norem, pfesto
Rilkovy dopisy Valerii Davidové nejsou zcela
bez zajimavosti. Zahrnujf nejeden dokument z
Rilkova uméleckého riistu a um&lecké problema-
tiky n¥meckého literdta, debutujictho na isolo-
vaném némeckém jazykovém ostrové v Eeském
mistd; a zdroveti oviem nejeden dokument Ril-
kovych psychickych a socidlnich konfliktii.

Bthem t¥i let narostly Rilkovy dopisy Valerii
Davidové do nekolika desftek, a on&ch stotficet
epistul, které posléze vlastnila Pruskd statni
knihovna, bylo uz jenom torsem rozsihlé kores-
pondence z let 1893 a% 1895, nebot' fadu dopisit
Valerie Davidova neuchovala, Aviak ani to-
muto torsu nebylo dop¥ino doZit se nadich dni.
Z4mek Fiirstenstein u Salzbrunnu nebyl dosta-
te¢nou ochranou pted vile¢nym plenénim, a po-
dle zpriv polskych tfadii némeckd vojska pfi
svém tstupu Slezskem v roce 1945 rukopisy,
které tu byly ulofeny, znitila. A s nimi byl
zniden i stitek pamdtck na Rilkova praZska
léta.

Valerie Davidova, dfive neZ vydala rukopisy
Rilkovy korespondence z rukou, potidila si ko-
pii. Tu pozd&ji uloZila do archivu mésta Prahy
a udinila tak pfistupnou vefejnosti. Cerné pld-
t¢né seSity s opisy dopisti dostaly se na knihovni
police v ptizemi praZské Staroméstské radnice
do t&sného sousedstvi stfedovikého orloje, ktery
kdysi svymi symboly Zivota a smrti vzruSoval
mladého Rilka. AvSak ani témto dopisim ne-
bylo doptino preZit. V poslednich hodindch na-
cistické okupace Prahy a zéroveil v poslednich
hodinich druhé svétové vilky v kvétnu 1945
sbor SS namitil jako represalii proti PraZanim
protitankova déla na Staroméstskou radnici, a
radnice byla, jak zndmo, rozstfilena a zapalena.
Byly to jedny z poslednich vystiel, které padly
za druhé svétové vilky s némecké strany. Za-
sdhly nejvice pravé okna archivu, zaséhly viak
i radnién{ v&% se starym orlojem a naplnily tak
ptimo podivuhodnym vyznamem verSe mladého
Rilka, ktery v ,,Larenopfer’, o orloji piSe:

Bald hittest, alte Rathausuhr,

du nimmer diirfen Stunden weisen;
sie hétten bald in altem Eisen
vesplillert deine letzte Spur . . .
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Zapalenfm praZské radnice, které mélo byt sym-
bolickou feti n¢meckych kanonii, rovné¢Z sym-
bolicky, i kdyZz mimodek, vzal za své dokument
toho, co mlady Rilke psal v horouci lisce ne-
teti Ceského bisnika. A znéni Rilkovych do-
pisti se tak zachovalo pouze u t&h, kdoz méli
plileZitost pofidit si vdas vlastni kopii.

Valerie Davidovd se po prvé setkala s Ril-
kem 4. ledna u pani Méhlerové z Mahlerheimu,
kterd byla sestrou Rilkovy matky a %enou ra-
kouského diistojnfka. Panf ,,Oberst Charlotte
Mihler von Mahlersheim‘* byla, jak se zd4, ty-
pickou postavou té némecké méstanské vrstvy
v Praze, kterd se zcela vy&erpavala &tenim got-
hajského almanachu, rodovou ctiZidosti, ge-
nealogickymi a rasovymi starostmi a jemnymi
odstiny spoletenského postaveni na malém ns-
meckém jazykovém ostrové uprostfed &eského
mésta. Urozenost tohoto $lechtického rodu,
,,der Edelmut dieses stolzen Adelgeschlechtes‘
draZdila Rilkeho jiZ od mlidi, a vyraz toho,
transformujici &asto rozmarnym  zpfisobem
ptedlohu, nachdzime nejen v rannnych dopi-
sech Rilkovych, nybr? i pozd&ji v Rilkové kres-
bé oficirskych Zen a malych $lechtiten. S ober-
stovou Charlottou Mihlerovou z Mihlersheimu
je zfejm& na ptiklad spfiznéna Frau Oberst
a.D. Charlotte Meering von Meerhelm, o nf% v
Rilkove¢ druhé ,,Pra¥ské povidee'* &teme:

»Pan{ Charlotta Meeringovd schvalovala
spoletenskou ctizddost matky Wankové a lito-
vala pouze, Ze jeji syn Zdenko Wanka chodil
na Ceskon misto na némeckou universitu. Toto
zfeimé pedopatfeni zplisobilo, Ze nikdy nebyl
zvan. Marné vdova uji§tovala, %e se to viechno
dalo podle ptani jejiho nebohého zesnulého man-
Zela, ktery byl dobrym Cechem; panf plukov-
nfkovéd se pouze shovivavé usmfivala a o jejim
manZeli se vvjadfila, e ,,omezenost téchto lidi
neiniZe pochopit'’. Zato Luisa sméla obéas
pro matku zajit a kdy?% slibila, Ze bude mluvit
pouze némecky, sméla si deset minut ,,hrt*
¢ Meeringovymi J&tmi, s vyrostkem starym pat-
nict let a s Lizou, asi o tfi roky mlad¥.*

Rovad? Rilkova stryvce nalezli bychom prav-
dépodebne v druhé |,Prazské povidce v né-
kterych rysech chersta Meeringa z Meerhelmu,
o ném? Rilke pige - ,, Ryl to muZ, kterv hlubiny
Yivota me¢fil podle stradlivych propastnost{ ka-
lendd¥ovych povidek a ktery se Zasto podivo-
val, jak vysoko to na pozemském yebfitku hod-
nostf proti viem ptikoffm dotihi. Svym smy-
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slem pro spravedinost prokazoval viak uctivé
uzndni nejen sata sobg, nybrz dovedl zachazet
s kaZdvm podle jeho ceny a hodnosti.  Kdyz
se dovedel, Ze zesnuly Wanka byl kniZecim les-
nikem a Ze rovnéZ pani Josefina oblas zastupo-
vala na zimku Fravenburg komornou, vidal
rad vdovu ve svém domé a citil z této rodiny
vychédzet zdvan nepfiiné kniZeci milosti.*’

To ovSem neznamcend, %c¢ t¥mto vlastnostern
museli byt nezbytn® pfediohou pouze Rilkiiv
stryc a Rilkova teta. Lépe by asi bylo, zvIaste
ptistupujeme-li k témto Fidkiim spie jako k do-
kumentu sociologickému nebo ypsychologickému
ne? k literarnimu. hleda® tu celou spoleenskou
vrstva, v nfy Mahiernvi byli pouze jedni z onéch
PraZanfi vzijemné si pedobnych aZ k neroze-
zninf ve svych zdkladnich Zivotnich principech.
K této vrstv® ostatn® paifili i rodi¢e Valerie
Davidové stejnd jako redite Rilka, a bylo to
te:ly zArovefi prostfeci. které Rilka i Valerii
Davidovou vycbevivalo, t¥snalo do svych
nzoudkych norem, ohybalo svymi nivyky a
které zasahovalo Zasto rudivi do jejich Zivotd,
pokud se chtély vyvijet k osobitosti. V této
rodinné a spoletenské galerii némecké Prahy
mély jisté rovn&Z predlohu jiné postavy z Ril-
kovych préz, jako na ptiklad Stanislaus von
Wick, pani majorovi Richtrovd, panf Irena
ovdovéla Horn a rozend von Wick, bledy, kas-
lajici hoch Oswald, Karolina von Wick a stir-
nouc{ panna Augusta z povidky ,,Rodinna slav-
nost*‘ (1897), kterou je mo#no pokladat za jednu
7 rannych skizz k Rilkovym proslulym ,,Za-
piskim M. L. Briggeho. A z téhoZ plemene
je zfejm& rovndy Karolina Wallbachovd, kterd
sc v povidce ,,Ewald Tragy‘* ptd: ,,Jest¢ bds-
ni%?**, zatim co Ewald bledna odpovidd: ,,Co-
pak to nevite?*‘ a slysi, jak ovdovéld pani ma-
jorové Richtrova uZasne: ,,Co, on basni?* a
ttesouc hlavou dod4va: ,,Za mych &ast..."

A toto prostfedi postavilo tedy Rilkovo mladi
pfed fadu zvlastnich problémf rodinnych, spo-
leéenskych, mravnich a mimo jiné i nirodnost-
nich a jazykovych, jak u% bylo dano situaci
némeckého jazykového ostrova. Pomér Rilkav
k lidem této vrstvy nebyl vidy ptitakdnim,
nybr} spiSe zdrojem napéti a sraZek. Jim je
ostatné rovné% vénovana jedna z prvnich bas-
nitck, které Rilke napsal Valerii po setkani a
Mihlerovych. Jmenuje se ,,Alltagsmenschen®’
a je psana jako vystraha a zdrovell jako mla-
distva proklamace nezévislého Zivotniho stylu.
Dohromady je to tficetSest ver§l, které vesmés
krou¥{, neseny aZ k monotonnosti lehce ply-
nouci intonaci, kolem motivt lidi, jim¥ se den
ode dne neli8i, jejichZ Zivot nenf nesen Zidnym
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idedlem, neznd vzletu, boje, volby, je zemdlely
a slaby, podiizeny konvencim a neschopny vi-
dét za hranice nejbliz$iho okoli. S témito ,,du-
Sevné cizimi lidmi’, kteti ,,nikdy nemysli, ni-
kdy ncjednaji a nikdy se nenaudili citit®, , kte-
t ,,pti kaZdém kroku piili§ vahaji a Ip&ji na
zvycich z dob ptedolympskych‘* a , kteti sc pti
kaZdém slove ervenaji, pondvad? to ¥ada do-
bry mrav‘’ necht&ji Rilkovy verSe mit nic spo-
le¢ného. ,,V t&sné skotapce’ téchto lidi ,,mrzne
myslenka a ,,rdousi se cit’* a jejich cesta se
podobd ,,nesmyslnému kolotodi** — a verde Ril-
kovy proto kontf vyzninfm ,,svobodného my-
Sleni a svobodného jedndni, vlastni cesty a
vlastniho cfle,

Ticet dest ver$t je rozdéleno do deviti &tyt-
ver§i, rymovanych obkrotmo a dodriujicich
vice méné¢ peglive trochejskou zikladnu, v nf¥
se verS osmislabi¢ny stfidd s verSem sedmisla-
bi¢nym. Intonaci, kter4 se nad timto trochej-
skym pidorysem klene, Rilkovy verfe ob¥tuji
tvaroslovné i slovosledné zvyklosti spisovaé
néméiny, hyti apostrofy a rymuji bez val-
né vynalézavosti, neztidka uZivajice k ry-
mim infinitivnich zakon¥eni. Nerusend into-
nace byla zfejmé Rilkovi v t€ dob¥ jednim 7
hlavnich cflii bdsnického snaZeni, a pfesné do-
drZen{ rytmického plidorysu jednou z hlavnich
uméleckych hodnot. V tom zihy dosahl Gplné
virtuosity, kterd mu umoziiovala psit s podi-
vuhodnou lehkosti v bezvadng se vinicich ver-
Sich o vSem mo¥ném, o dennich starostech, o
Praze, o fivotnich planech i o lisce.

Jeden z verSovanych dopisit Rilkovych Vale.
rii vydava ptimo exaktni svédectvi Rilkovy sty-
listické lehkosti v té dob&. V zahlavi tohoto
dopisu stoji: ,,Psino v opudténé a odporné st¥e-
dé o sedmé hodin& vederni v zamysleni nad Va-
lerii* a v jeho zdvéru se pak vyslovnd ptipo-
mind: ,,Nyn{ je za deset minut osm.“ NuXe,
b¢hem onéch padesiti minut mezi zaditkem a
koncem dopisu podafilo se Rilkovi stvotit ede-
st Sest ver$d, z nich¥ padesat est je rymova-
nych obkrolmo a vyZadovalo si tedy dvacet
osm rymovanych zakondeni. K tomu je tfeba
pritist dalsich pét rymovych zakongen pro zby-
vajicich desct ver$d, rymovanych v potidku
a-a, b-b, ¢-d-d-c-d-d. A kromé toho po verlich
ndsleduje dvandct prézou psanych vét. To vie-
chno je zajist¢ dtkazem ptimo ohromujicf sty-
listické lehkosti. Pokud pak jde o Rilkovy ry-
my, musely sec mu jak se zd4 ptmo sypat z ru-
kavu a jsou ndsledkem toho velice nendroné a
voli bez Usilf a problematiky cestu nejmensfho
odporu. Ostatnd kritické pozndmky 'k prvni
Rilkové bisnické sbirce se soustteduji pravé na
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tyto vlastnosti Rilkova verSovani. ,,Rymuje a
rymuje a ztraci se v ploché §ifi** — pise C. Cred-
ner o ,,Leben und Lieder*, a ptiznava Rilkovi,
Ze ,,ma velikou pohotovost verSovaci‘. Tato
Crednerova kritika, otiténd v asopisu ,,Gesel-
schaft’ navazuje pravé onim rysem technické
zrucnosti a pohotovosti v rymovani na posu-
dek jiného debutujiciho lyrika, o némZ tu Cred-
ner pravi, slovy zda se obecné platnymi v teh-
dejsi némecké situaci literarni: ,,Ma veliky for-
malni talent, verSe a rymy hravé klouzaji s jeho
riil, ¢asto zcela neuvazend, a on se tim nechiva
svést , . .

A tedy nejen Rilke, nybrZ i jini v jeho gene-
raci, ba lze asi Fici, dovolime-li si licenci zobec-
néni, cela némeckd lyrika v té dob& trpéla in-
flaci basnického slova a vibec basnickych pro-
stfedkil, a stary lex artis se dostdval do téZké
krise.

Crednerova kritika Rilkovy sbirky ,,Leben
und Lieder' vy$la v bfeznovém ¢&isle roku
1896. V kvétnovém &isle téhoz tasopisu ,,Ge-
sellschaft’* kritisuje uz Credner druhou Rilkovu
sbirku ,,Larenopter. A tu kupodivu kritika
vyznivd v duchu zcela opatném, neZ v jakém
byla posuzovina prvni Rilkova sbirka. Tu se
uZ nekritisuje lehkd uplyvavost Rilkova rymo-
vini, nybrz naopak jeho kielovitost a ptiliSnd
hledanost. ,,Ve smaze Fici néco nového a odu-
Scvnélého nechdva se Rilke neztidka svést k na-
silnym obrazim a rymim, které usurpuji po-
Zitek z verde,'* piSe v této o dva mésice starsi
kritice C. Credner. A Stauf v.d. March na
konci téhoZ roku v témZe asopise opakuje jesté
s vét8im darazem zavrzeni ,,potetnych hledané
genidlnickych obratit a Zonglérskych rymia' a
dodava: ,,Jest¢ neptijemndji pasobi vpid ces-
kych slov, ba celych vét . . .

*

Mezi prvni a drubou sbirkou, to znamend
zhruba mezi rokem 1894 a rokem 1896, prods-
lavaly tedy ztejmé Rilkovy basnické prostfedky
obtiZzny pferod, pii ¢em# hlavni diraz se sou-
stfedil na problematiku rymu. A v tomto pfe-
rodu byla pak mimo jiné velice vyrazn¢ zaan-
gaZovana Cedtina, coi zvlddt¢ drdZdivé piso-
bilo na posudky kritikii.

Cestina, kterd obklopovala celé Rilkovo mla-
di a doléhala sc viech stran, nestala se viak
Rilkovi nikdy jazykem dokonale blizkym, a
Rilke ve svém styku s &estinou se nikdy neobegel
bez tlumotniki. To vysvitd mimo jiné i z Ril-
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kovych dopist Valerii Davidové. V jednom z
t&chto dopisii Rilke reaguje na petici méstského
ufadu na Zizkové, v niZ se ¢e$tinou odpovidd na
Rilkovu Zadost o povoleni vstupu do obecniho
sadu na vrchu Zizkové, ktery si Rilke s Valerii
Davidovou vyhlidli pro svd dostavenitka. Rilke
ve svém dopise piSe: ,,KdyZ jsem pfiSel domi,
nalezl jsem tu veliky dokument, opatfeny hrdou
ndlepkou v barvich slavného ndroda s napi-
sem: ,,Méstsky Gfad na ZiZkov&.‘* Spravng,
spravné, nas Zizkovsky vrch. Na to jsem uZ za-
pomnél. Z rozhodnuti tohoto moudrého kolegia
nejsem viak o nic moudfejs{, nebot viechno to
mi bylo doru¢eno v krasné fedi ,.otéiny"’.
Ostatng ptinesu tento dekret s sebou, snad se
nam podafi tento hlaskovy rebus spoletnymi si-
lami rozlustit!"’

Presto viak Rilke Cestiny .uZ v té dobg a hla-
vné v dob& bezprostfedn® nisledujici pouZival
ve svém stylistickém usilovani. Toto pouZivani
eStiny nebylo viak podniceno snahou o zpfes-
néni vyrazové ve smyslu lyrickém, nybrZ spide,
snahou o stylisticky efekt, opfrajici se asto o
tlumoceni svrchované nezévislé na jazykovych
normach éestiny. UZ v fadé ptidomki, kterymi
Rilke ve svych dopisech oslovoval Valerii Da-
vidovou, nachdzi se na piiklad &eské slovo ,pa-
nitka’. Valerie, kterd byla stile vFeleji milo-
vanou (,,heissgeliebte, ,,grenzlos gelicbte’’,
,»unendlich geliebte*) nebesky dobrou, sladkou,
bozskou, stala se jednoho dne rovné&} ,panic-
kou’. V Cestin€ je panitka zdrobnélinou slova
pani; koncovka tu vSak ztratila svou pdivodni
funkei a slovo nezdrobinje privé k vyznamu
nejlibeznéjdimu. Dnes je panika zajisté svrcho-
vané nepoetickym oznalenim mladé manZelky
a to platilo uZ v dobé Rilkov&. Tento vyznamo-
vy odstin feského slova viak ztejm& zistal Ril-
kovi utajen. Ceské diminutivnf forma ptsobila
patrné na Rilka ptitaZlivé, coZ je ostatn& obecny
zjev na jazykovém pomezi slovanském, kde pra-
vé diminutivni formy pronikaji zhusta do sou-
sednich jazykd. Svou vyphjtku pak Rilke po-
jimal toliko jazykovym citem N&mce a bez zfe-
tele k odstinu v &eském jazykovém citéni udinil
si z ,pani¢ky’ milostné synonymum némeckého
vyrazu pro manelku. A ve slové ,,panitka‘
tak symbolicky ukryl svij pfislib manZelstvi
Valerii Davidové a korunuje jim pak znovu a
anovu své horoucf vyznani lasky.

Vypiij¢ky z &cstiny k stylistickému Geinu maji
na Cesko-némeckém jazykovém pomezi starou
tradici. UZ ve verSovani Seifricda Helblinga
z tfindctého stoleti sc nachdzeji teskd slova za-
michand do némeckého textu, Videriské i pra-
ské komedie Zila ostatng po celé generace z ko-
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mickych efektd, vzniklych michénim dvou ja-
zykd, nebo jejich komolenim,

Rilke mé&l k pouziti &eskych slov ve svém
stylistickém tdpani zfejmé& vic jak jednu po-
hnutku, Ceska slova se vyskytuji nejen v jeho
dopisech, nybrZ i v jeho poetickych pokusech
i v potatcich prozaickych, a lze je sledovat aZ
do jeho prvni cesty do Ruska, kdy &etinu vy-
stfidala sesterskd rustina. UZiva-li v , Laren-
opfer‘ mistnich ndzvi teskych v jejich pivod-
nim nebo ponéméelém znéni, pak tu, zdd se,
byla vétsinou hlavni pohnutkou snaha o ,,cou-
leur locale*’, tsili vystihnout atmosféru &esko-
némeckého jazykového pomezi. Se stejnym
imyslem jsou pojmenoviny n&které postavy
Rilkovych povidek jako Péitek, Machal, Karis,
Vitézlav Bohusch, Rosalka, Jerabek, Dvorak,
Zdenko Wanka, Loisinka. KdeZto v Rilkovych
,,PraZskych povidkdch si esk4 osobnf i mistn{
jména vynucuje p¥imo thema, vzaté z Zeského
prosttedi, v fad¢ jinych povidek nejsou Zeskd
jména s thematem v bezprostfednim spojeni.
V povidce Kismet je dokonce éeskych jmen po-
uzito toliko se zfetelem k jejich exotitnosti
uprostied némeckého kontextu a nikoliv k jejich
eskosti, nebot jmény Kril a Prokopp jsou tu
oznadovéni cikdni. Naopak lze vdak Fici tak-
tka s jistotou, %e s cikiny nem4 nic spoletného
kiestni jméno pana Stanislava von Wicka v
povidce ,,Rodinnd slavnost’, nebot ,,Stani-
slav‘‘ je tu pravdépodobné parafraz{ jména Ril-
kova stryce Jaroslava von Rilke a &eské jméno
mifi tedy pfimo kli¢ov& k Rilkové rodinné tra-
dici, poznamenané slovanskym prostfedim.

Zvladtni tilohu méla pak Yeské slova, jak jiz
bylo feéeno, ve vyvoji Rilkova rymu, a to ne-
jen svymi vyznamy, nybrZ ptedev$im svym ze-
vnéjskem, hldskovym uspotddinim a jeho akus-
tickymi vlastnostmi, citénymi arci némecky. To
plati ptedev$im o onéch ceskych slovech, kterd
si vynucuji, ¢asto ndsilng, rymy v némeckém
textu a vedou k dvojicim, jeZ pravdépodobné
nemaji obdoby v némecké rymové tradici a t8Z-
ko by se asi hledaly v rymovnich slovnicich,
jako: ,,Floss ihm — Prosim®, ,,Ich verlor —
Dalibor*‘, ,,mit Husch and Hui — Kde domov
milj*‘, ,,der arme Tyl — nicht zu viel*, ,,pan-
kit — dank zu*’. Tyto rymy nevznikaly ziej-
mé nahodou, nybry sv&dél o zimérnosti vyhy-
bat se rymim lehce se nabizejicim, sypajicim
se z rukdvu, které charakterisovaly nejrannéjsi
basnickou produkci-Rilkovu véetné jeho prvni
lyrické sbirky. V druhé sbirce v ,,Larenopfer’
s¢ nachdzi vic ne% jedno sto rymi vzniklych
spojenim cizich slov. V celkovém pottu rymd,
vyskytujicich se v Larenopfer, rymujici se cizi
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slova tvofi zhruba osmndct procent. A tato ry-
mov4 zakonleni, toto Usilné ba kfefovité hle-
dani rymi nekonvenénich, zvldstnich, neleka-
nych, jsou tedy nipadnym rysem celé této sbir-
ky. Toto praiské experimentovani s rymovou
vazbou bylo tedy, jak se zdd, vychozi etapou k
Rilkovu hledini novych moZnosti némeckého
jazyka. Tu se po prvé Rilke obraci k nami-
havé cesté proti proudu u védomi, Ze dkolem
bésnika neni pouze uznidvané umélecké normy
spliovat, nybrZ, %e je namnoze tfeba prosazo-
vat jejich zruSeni, pfestavbu, ozvlastnéni.

Pohnutky k Rilkovu experimentovéni, k ry-
movému Zonglérstvi s éeskymi a jinymi cizimi
slovy nelze oviem hledat pouze v Rilkové prai-
stvi, ve vlivu Ceského sousedstvi, v Rilkovd
horguci lasce k Valerii Davidové nebo v jinych
okoTnostcch vice & méné nahodilych, nybry pte-
deviim v celkové situaci literdrni, v niZ se utvé-
fela Rilkova uméleckd problematika. V celé
oblasti némecké lyriky v téch letech lze zazna-
menavat vedle Erise starého ,,lex artis’* radi-
kalni pokusy o pfestavbu, je otfasly celym sy-
stémem estetickych norem. V téch letech uzri-
va Phantasus Arno Holze a zatind pisobit jako
mohutny ndpor na zastaralé vyrazové prostted-
ky, na verSovou stavbu védzanou rymem a pfe-
sné odméfovanym prosodickym zékladem. V
roce 1897 vychdzi Schlafiv pteklad W. Whit-
mana a je tentokrat ptijat s daleko v&t$im po-
rozuménim neZ pfeklad Freiligrathliv z roku
1868, ktery bez ulinku zapadl mimo jiné jistd
proto, %e v oblasti némecké poesie nebyla tehdy
jesté zrald situace pro pochopeni volného veric.
Zakony némeckého verSe, jejichZz dodrZfovéni
bylo po desetileti hlavnim pfedpokladem este-
tické hodnoty, se v poslednich letech devatendc-
tého stolet{ uvoltiuji, a to lasto a¥ ke stavu
anarchie. A zalfnd pronikavé a usilovné, aZ
kfetovité pfebudovavani, jehoZ postupné a ve
viech smérech patmé vysledky po letech Oscar
Walzel shrnul slovy : ,,Obnoveni jazykové krve,
které poZadoval Arno Holz ve svych potitcich,
platilo celé lyrice jako zdkon. George obnovil
rovnéZ vétnou stavbu a slovosled, aby mohl lépe
dosahnout slavnostnost svého tvarového usili a
svych rymid. Jesté déle zaSel Rainer Maria
Rilke. Jeho verS se odvajoval gramatickych
vici, které se dobrému N¥mci musely zdéat
scestné . . .““ A na tom méla arci Praha, &s§-
tina, Valeric Davidovad, kaZdy svij podil —
vétsi ¢i mensi — ktery nemusi byt pravé prece-
nén v pf¢innou souvislost, aviak ktery zédro-
vefi nesmi byt podcetiovdn ve své projekei do
oblasti estetickych norem.

(Z chystané knihy ,,Rilkova praiskd ldska™).
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DOPIS REDAKCI - ODPOVED

Mili pfatelé ve Skute¢nosti:

Je t¢Zko piecist si nekteré odstavee J. L.
Havrdova ¢lanku ,,Cesta k demokracii** (Sku-
te¢nost, kvéten-terven 1952), aniz by si tlovék
ncklad] otdzku: Kdo je odpovédny za zmatené
nazory doty¢ného autora?

Mald ukdzka: ,,Zijem stitu . . . zastupuje
okresni hejtman. Poslanec . . . zastupuje ne-
jen zijem stitu, ale i zdjem oblan, kteti ho
povétili. Poslance je prostfednikem mezi ob-
¢anem a stitem . . . stat jsou oblané a kazdy
ob¢an je nositelem stitni myslenky.* Je ryba
rak ancbo je rak ryba?

VyloZenou nepravdu tikd autor, kdyZ uvadi,
ze ,,]e nutno pozastavit se nad tim, Ze v dobg,
kdy s¢ vSemi prostiedky bojuje proti koncen-
traci kapitalu, navrhuji nékteti nasi exilovi po-
litikové koncentraci politické moci omezenim
poltu stran.’” ToZ ptedeviim je nepravda, Zc
se ,,véemi prostfedky bojuje proti koncentraci
kapitilu®; jenom bujnd fantasie spojend s ne-
dostatetnou znalosti modernich hospoditskych
systém{t maze zplodit podobny vyrok. Kdo neni
zajatcem nérodohospodatskych doktrin, jez bu-
duji na pisku, ten nemiZe nevidét, Zc znatnd
¢ast priunyslové vyroby ve Spojenych stitech
je provozovana pomérné malym pottem spolec-
nosti; a tomu se fikd ,,normdlni forma & tvai-
nost kapitalistické organisace’’ — ne proto, Ze
to Marx pfedpovidal, ale proto, Ze takova je
skutecnost: Feditelé spoletnosti, které vyrabi
mezi tfetinou a polovinou nirodniho dichodu,
by se pohodIné vesli témé&f do kteréhokoliv kina.
Tyto mamuti spole¢nosti ptedstavuji nejaktiv-
néj§i a ncjproduktivnéjdi sektor amerického ho-
spodatstvi, Technicky pokrok v modernim ho-
spoddtském systému je do zna¢né miry podmi-
nén koncentraci kapitdlu — at v rukou soukro-
mych podnikatelii &i staitu. Tvotici se nadnd-
rodni evropska organisace pro t¢zbu uhli a vy-
robu ocele zajisté neni prostfedkem bojujicim
proti koncentraci kapitilu. Konetn® i hospo-
datské zmény v sovétské sféte vyvraci Havrdo-
vo tvrzeni.
— nebisnéme si o vzdudnych zdmcich.

A je nutno vyslovit nesouhlas i s druhou
¢asti autorova tvrzeni, Ze totiZ ,,néktefi nasi exi-
lovi politikové navrhuji koncentraci politické
moci omezenim poctu politickych stran®’, Pisa-

tel téchto fadki mél piileZitost hovotit s nékte-,

rymi exilovymi politiky, ktefi se domnivaji, Ze

At se nam toto v3e libi & nikoliv

zmenseni poétu politickych stran by niam pro-
spélo.  Jedna z nejaktivngjSich skupin v exilu,
usilujici o zmenseni poctu naSich politickych
stran, fikd naprosto nedvojsmysln¢ uz fadu let
v ,, Tribun¢’‘: Chceme zmendeni poctu politic-
kych stran a veét$i demokratisaci stran, Kdo,
proboha, mluvil o koncentraci politické moci?

A je rovnéz absurdni Havrdovo tvrzeni o ,,po-
chybné trovni'* Vysoké Skoly politické a soci-
alni, jez byla ztizena v Praze koncem 1. 10945.
Nckomunisti¢ti posluchati této Skoly méli pkile-
Zitost uplatnit se v politickém Zivoté doma pted
tinorem v parlamenté a narodnich vyborech, ja-
koZ i na sckretariditech nekomunistickych stran,
v redakcich nekomunistickych Zasopist a v ji-
nych vefejnych funkcich. Na organisovini
inorovych studentskych demonstraci méli po-
sluchadi této Skoly Ivi podil. PH organisovini
protikomun§stického podzemi byl jejich podil
nemend$i. A jejich prospéch a ¢innost na uni-
versitich a v institucich po celém svét¢ nena-
svédcuje, e by byvali posluchati VSPS byli po-
znamendni Kainovym znamenim oproti poslu-
cha¢iim jinych fakult. Havrdiiv mythus nenf
ni¢im novym. Netfeba si véak zoufat: Pravda
nakonce zvit¢zi — ale da to fusku!

USA, srpen 1952. Pavel Svoboda.

Mily pane Svobodo,

V sociologii je ,,stdt”* kategorii strukturdlni,
{. j. organisaéni formou, a ,,0béané’" kalegorii
substancidlni, obsahovou. Lze ledy formuloval,
Ze statni upednik — tedy i okvesni hejtman —
je nosilelem funkce organisalni a oblané jsou
nositeli funkce dynamické. V osobé poslance,
jak soudim, maji byl obé funkce synthetisovd-
ny. V sociologii lze sice kategorie strukturdini
a dynamické pojmouvé rozlisoval; le viak ne-

- znamend, e je mono strukturu — fedy i ,stdt’

o

— od obsahu L.j. ,,0béand’" oddéiit, Ze ji lze
nadiazovat, jak lo &ini Hegel, a pipisovat ji
dynamicky charakter, cof je typickym znakem
lotalitnich ideologii, nacismu, marx-leninismu

ald.  Prdaveé proto, Ze hegelovsko-marxistickd
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koncepce byla u nds rozSiFenym stereotypem, a
to i u posiuchall Vysoké Skoly politické a soci-
dini, jsem zdduraznil funkéni spojent ,,0blant’
a ,.stdiu’* ve suém Elinku. MéEl jsem ovSem na
mysli koncepci stdtu demokratického.

Vase ekonomické vyvody mohu zodpovédéi
jen pokud se vztahuji k thematu mého Eldnku.
Technickd a ekonomickd racionalisace neni to-
toind ani nemusi podmirovat zlepSent socidlnich
vziahd a rozvoj kuliurni tvorby. Toto positivis-
ticko-marxistické dogma bylo vyvrdceno w¥ kon-
cem minulého stoleli a nemdte-li mo¥nost zaby-
vat se obsdhlou literaturou o tomto problému,
postali, prostudujete-li si sociologické stalistiky.
Uvidite, %e paralelné s technickym pokrokem a
racionalisaci vyrobniho procesu stoupd procento
asocidintho a disorganisovaného chovdni, na p¥.
zlo&ing, alkoholismu, duSevmich poruch, sebe-
vrad, sexudlni promiskuity atd, o modernich
vdleénych konfliktech a s tim spojenych ko-
lektivnich zlo&inech ani nemluvé. Nemyslim,
e spoletnost vidy ocefiuje konceniraci kapitd-
lu: finak by nebylo anti-trustového zdkonoddr-
stvi, #izeného hospodd¥stvi a nedochdzelo by k
rozptylovini kapitdlu formou akciovych spolet-
nosti, podilh zamésinancik atd. O tom jakou
moc maji produkéni manage¥i nepochybuji, a
pravé l{zroto jsem vyslovil poXadavek zvySené
kontroly jefich Sinnosti a zduraznil pot¥ebu je-
jich selekce, pokud k takové selekci mime socio-
logické a psychologické prostiedky. Jakou sou-
vislost hleddte mezi koncentraci kapitdlu a orga-
nisact Schumanova plinu, nevim. Pokud je mi
zndmo, je tkolem této organisace koordinace
planovdni.

Omezeni poltu stran jsem zdsadné nezavrho-
val a praktickym aspektim demokratisace stra-
nického Zivota jsem vénoval cely suij Eldnek.
Skoda, %e jste nic nenapsal o ndzorech politic-
kych osobnosti, s nimis jste o tomto problému
hovofil, a zejména ne o svych vlastnich ndzo-
rech. [sem toti¥ presvédien, Ze moje koncepce
miite byt predmétem vyhrad, nesouhlasu a kri-
tiky. Je moiné, ke Vds tento problém nedosta-
tetné zajimd. Mezi ¥#ddky VaSich ekonomic-
kych vvah lze totiZ vycist hegelovsko-marxistic-
kou thesi: to, co je, je rozumné a spriavné. S to-
hoto stanoviska nelze ovSem wvatovat o plino-
vdni. Nastésti Marx tento naivni monismus tam,
kde to poklidal za vhodné, nahrazoval krypto-
dualismem : sprduné a rozumné je to, co chei, a
to je teba provést. Bez télo Marxovy nedi-
slednosti byste nemohl poukazovat na rozvoj so-
véiského hospodd¥stvi, jehok socidlni diusledky
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jsou pro sovétské obyuvatelsivo nesmirné nep¥i-
znivé, Proto nesoudim, ¥e by demokratické stdty
mély napodobovat sovétské hospodi¥ské a poli-
tické planovini.

Soud o neuspokojivé védecké tirouni VSPS je
dosti rozSiten a myslim, Ze jej lze opodstatnit.
Moind, %e nékte¥i jeji posluchali, zejména ti,
kieH neméli st¥edoSkolského vzdélini, maji nd-
zor pHanivéf§i. Ze néktei jeji docenti neméli
akademické kvalifikace, byvd omlouvino orga-
nisalnimi potizemi a komplikacemi stranického
klite.  Jestlize nekomunisticti posluchali VEPS
v snorovych dnech organisovali studentské de-
monstrace, nelze z toho vyvozovat zdvéry o vé-
decké tirouni VEPS, nybr jen o osobni odvaze
posluchatis a jejich schopnosti organisovat de-
monstrace. Je-li pravda, ¥e byvali posluchati
V3PS dosdhli dspéchii na wuniversitich zemi,
kam se uchylili, pak je tim dokdzdno, jaky vliv
md dobré uliliSté a klidné prost¥edi na studijni
vysledky a na rist osobnosti.

Vs J- L. Havrda.
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